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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Zur Entlastung des Stadtteils Duisburg-Rheinhausen vom LKW-Verkehr zur A40 soll eine inner-
stadtische UmgehungsstraBBe gebaut werden. Hierzu soll die Osttangente parallel zum Rheinufer
verlangert werden, um eine direkte Verbindung zwischen der Moerser StraBBe und der Emmeri-
cher StraBBe unter Umgehung dicht bebauter Siedlungsbereiche zu schaffen.

Die Realisierbarkeit des Vorhabens ist unter technischen, finanziellen sowie umweltrechtlichen
und landschaftsplanerischen Gesichtspunkten zu untersuchen und zu bewerten. Die Stadt Duis-
burg hat hierzu die Duisburger Infrastrukturgesellschaft mbH mit der Erstellung einer Machbar-
keitsstudie beauftragt.

Die ILS Essen GmbH wurde mit der Erstellung des Teilbereichs Umwelt betraut. Weitere Beitrage
zur Machbarkeitsstudie wurden durch das Ingenieurbiiro Nowak (IBN), das Ingenieurbiro HzP,
die Peutz Consult GmbH und die Brilon, Bondzio und Weiser Ingenieurgesellschaft fir Verkehrs-
wesen mbH erstellt.

Der vorliegende Teilbereich Umwelt behandelt die umweltrelevanten Aspekte des Vorhabens.
Die Aufgabe der Machbarkeitsstudie ist die Uberschlagige Ermittlung und Bewertung der wesent-
lichen umweltrelevanten Aspekte der Realisierung der ,Osttangente®. Eine umfassende Untersu-
chung anderer moglicher Lésungen mit grundsétzlich alternativen TrassenfUhrungen ist aus-
drtcklich nicht Gegenstand der Betrachtungen.

Der vorliegende Teilbereich Umwelt der Machbarkeitsstudie wurde im Dezember 2020 fertig ge-
stellt. Die vorliegende geanderte Fassung berlcksichtigt Ergebnisse verschiedener Abstimmun-
gen mit der Stadt Duisburg sowie erste Zwischenergebnisse von faunistischen Erfassungen, die
im Jahr 2021 durchgefihrt werden.

1.2 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Das Siedlungsgebiet des Duisburger Stadtteils Rheinhausen ist erheblich von Belastungen durch
den Durchgangsverkehr, insbesondere Schwerlastverkehr, zwischen dem stdlich des Stadtteils
gelegenen Hafengebiets Logport | und der Anschlussstelle Duisburg-Homberg der Autobahn A40
betroffen. Das Ziel der MaBnahme ist eine deutliche Entlastung der Wohngebiete durch die Schaf-
fung einer Umgehung entlang des Rheins.

Die der Machbarkeitsstudie zugrunde liegende Planung sieht den Bau einer Umgehungsstraie
vor, welche die Moerser StraBe (L237) im Siden mit der Emmericher StraBe (L473) im Norden
als Verlangerung der vorhandenen Osttangente verbindet. Eine durch das Ingenieurbliiro Nowack
entwickelte Trasse verlauft Gberwiegend auf dem vorhandenen Deich bzw. entlang des Hochu-
fers. Alternative Trassenverldufe werden diskutiert. Fir die Anschlussbereiche im Siden und
Norden wurden seitens der StraBenplanung verschiedene Varianten skizziert, die ebenfalls Ge-
genstand der Betrachtungen der Machbarkeitsstudie sind (Ingenieurbiro Nowak, 2020). Die
Trasse der Umgehung ist etwa 3 km lang.
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1.3 Inhalte und Untersuchungstiefe der Machbarkeitsstudie — Teilbereich
Umwelt

Mit der hier vorliegenden Machbarkeitsstudie sollen die mit dem Vorhaben voraussichtlich ver-
bundenen Umweltauswirkungen Uberschlégig ermittelt und bewertet werden. Zugleich sollen im
Rahmen der technischen Vorplanung diskutierte Varianten, soweit diese als realisierungswirdig
einzustufen sind, aus Umweltsicht vergleichend beurteilt werden.

Daruber hinaus soll mit der Machbarkeitsstudie der Bedarf erforderlicher weiterer umweltrelevan-
ter Planungsbeitrage fir ein Plangenehmigungsverfahren ermittelt werden.

1.4 Abgrenzung der Machbarkeitsstudie zur Genehmigungsplanung

Der Beauftragung geman behandelt die Machbarkeitsstudie ausschlieBlich die voraussichtlichen
Auswirkungen der oben beschriebenen Trassierung. Sie ist kein Bestandteil einer zu gegebener
Zeit zu erstellenden Genehmigungsplanung. Die Machbarkeitsstudie dient als eine Grundlage far
die Erstellung des UVP-Berichts, der Teil der spater zu erstellenden Genehmigungsplanung ist.
Die Aufgabenstellung der Machbarkeitsstudie bezieht jedoch keine grundséatzlichen Alternativen
ein, wie z. B. die so genannte ,Null-Variante* oder grundsatzliche Alternativtrassen der ,Logistik-
diagonale“. Die umfassende Variantenprifung ist der Genehmigungsplanung vorbehalten.

Die in der Machbarkeitsstudie als ,Vorzugsvariante® bezeichnete Trassenflihrung stellt die in der
Gesamtschau der verschiedenen Teilbereiche als relativ ginstig und realisierbar erscheinende
technische Lésung flr die Verbindung zwischen der Moerser StraBe (L237) im Stden mit der
Emmericher StraBe (L473) im Norden dar. Die Einstufung ist kein Vorgriff auf Beurteilungen des
spateren UVP-Berichts. Der UVP-Bericht wird neben der hier behandelten Verbindung auch Al-
ternativtrassen einbeziehen missen.

1.5 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (UG) orientiert sich am méglichen Verlauf der Stra-
Benverbindung. Er umfasst einen Bereich von ca. 350 m Breite zu beiden Seiten der in Abbil-
dung 1 dargestellten Trasse. Die westliche Grenze verlauft entlang der geschlossenen Bebauung
von Duisburg-Rheinhausen. Die 6stliche Begrenzung stellt das linke Rheinufer dar. Nach Norden
und Stiden umgreift das UG jeweils die vorgesehenen Verknipfungspunkte der geplanten Trasse
mit dem vorhandenen StraBBennetz.

Die Abgrenzung des UG wurde so gewahlt, dass die voraussichtlichen wesentlichen Umweltaus-
wirkungen des Vorhabens auf die Umgebung ermittelt werden kénnen, soweit diese auf der ge-
genwartigen Planungsebene zu erfassen sind. Rdumlich Ubergeordnete Aspekte (z.B. Verande-
rungen der Verkehrsmengenverteilung oder weiterreichende Veranderungen des Landschaftsbil-
des) sind ggf. Uber den dargestellten Untersuchungsraum hinaus zu beurteilen.

Die GesamtgréBe des Untersuchungsraums betragt etwa 230 ha.
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Abbildung 1: Abgrenzung des Untersuchungsraumes (schwarz gestrichelte Linie)
und maoglicher Trassenverlauf (rot gestrichelte Linie)
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2 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes

2.1 Geographische Lage

Das geplante Vorhaben befindet sich auf der linken Rheinseite in Duisburg-Rheinhausen (vgl.
Abbildung 2).

ML??'s ' > . — bou s ‘Ifi :

Rhein

N

Abbildung 2: Lage im Raum

2.2 Naturraumliche Gliederung

Das UG gehért naturrdumlich der Raumeinheit 575 (Mittlere Niederrheinebene) an (LANUV,
2020a). Das LANUYV zahlt den Bereich zu den Landschaftsraumeinheiten LR-1-022 "Linksrheini-
scher Niederterrassenkorridor" (westlich des vorh. Rheindeiches) und LR-1-023 "Rhein- und
Ruhrauenkorridor" (6stl. des Rheindeiches).

2.3 Landschaftsentwicklung und aktuelle Nutzungsstruktur

Die landschaftliche Gestalt des Raumes wurde in der Vergangenheit wesentlich durch den Ein-
fluss des Rheins gepragt. Das tieferliegende Rheinvorland wurde, wie heute immer noch der Be-
reich éstlich des Rheindeichs, bereits vor 200 Jahren (vgl. Kartendarstellung der Tranchot-Karte,
BEZIRKSREGIERUNG KOLN, 2020) weitgehend als Griinland genutzt. Ausgangspunkt fir die
aktuelle Siedlungsausdehnung waren die auf den héher gelegenen Bereichen befindlichen klei-
nen Ortslagen Emmerich und Werthausen (etwa in der Mitte westlich des UG) sowie Atrop und
Rheinhausen im Stden des UG. Der umgebende Landschaftsraum wurde zu der Zeit Gberwie-
gend ackerbaulich genutzt.

Westlich des UG ist diese Ackernutzung heute nahezu vollstandig zugunsten einer geschlosse-
nen Bebauung verschwunden.
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Zwischen dem damaligen und heutigen éstlichen Siedlungsrand und dem Rheindeich ist ein Uber-
flutungsfreier Bereich entstanden, der heute unterschiedlich genutzt wird. Innerhalb des UG be-
stehen folgende Nutzungen (siehe Karte 1):

— Ein zusammenhangend mit Wald bestandener Komplex im Stiden. Darin eingebettet meh-
rere Kleingarten- und Sportanlagen.

— In der Mitte des UGs befinden sich Halden (nérdliche und stdliche Rockelsberghalde),
die mittlerweile begriint sind und fir Erholungszwecke hergerichtet wurden. Bei den Auf-
schittungen handelt es sich um Schlacke- bzw. Mll- und Schuttdeponien. Die Aufschut-
tungsbereiche sind teils mit Wald bestanden, zum Teil weisen sie einen Offenlandcharak-
ter auf (u.a. mit Aussichtspunkt).

— Nordlich davon befindet sich das Gelande der Klaranlage Duisburg-Rheinhausen.

— Ganz im Norden werden die Flachen z.T. noch ackerbaulich genutzt. Daneben befinden
sich hier kleinflachige Bebauung und Waldflachen.

Im Norden des UG wurde der Hafen Mevissen angelegt, dessen gewerblich-industrielle Nutzung
vor einiger Zeit aufgegeben wurde.

Im Deichvorland hat sich aus ehemaligen Abgrabungen ein naturnaher Bereich entwickelt, der
heute u.a. als Naturschutzgebiet festgesetzt ist (NSG "Werthauser Wardt"). Ansonsten wird das
Deichvorland Uberwiegend als Grinland genutzt.
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3 Analyse des Untersuchungsgebietes /
Planerische Vorgaben und Ziele
Bei der Genehmigung der geplanten Osttangente sind die allgemeinen raumordnerischen und

die sonstigen raumrelevanten Vorgaben und Ziele zu beachten. Dies gilt insbesondere fur alle
rechtlich verbindlichen Aussagen und Festsetzungen.

3.1 Ziele der Landesplanung

Der Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP 2017; zeichnerische Darstellung 2016
mit Uberpriifung der Darstellung in 2019) stellt den aktuell bebauten Bereich als "Siedlungsraum”
dar. Die weitgehend unbebauten Flachen sind als "Freiraum” in Uberlagerung mit "Griinz{ige"
und/oder "Uberschwemmungsbereiche" sowie der Rhein als "Oberflachengewasser" dargestellt.

Festlegungen

@ Oberzentren

a Mittelzentren

A Grundzentren

) Landesbedeutsame flichenintensive
GroBvorhaben

K Landes- bzw. regionalbedeutsame
Flughafen

© Landesbedeutsame Hafen
Gebiete fur den Schutz der Natur
Uberschwemmungsbereiche
Gebiete fiir den Schutz des Wassers

v Talsperren - geplant

Nachrichtliche Darstellungen
Siedlungsraum® (Inkl. groffiachiger
Infrastruktureinrichtungen)
Freiraum
Griinziige*

Oberflachengewasser
™  Braunkohlenabbau

B Landesgrenze

Regionale Planungsgebiete

Kreisgrenzen

/ s Gemeindegrenzen
/ - ‘entsprochend dom Siand der Regicnaiplanung am 1.1.2046

Abbildung 3: Ausschnitt aus dem LEP NRW (2017)
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3.2 Ziele der Raumordnung

Im Regionalplan Ruhr (Entwurfsfassung 25.04.2018; RVR, 2018) ist nahezu das gesamte UG als
"Freiraum" dargestellt. Westlich des Rheindeiches ist dieser spezifiziert als "Waldbereich", west-
lich des Deiches als "Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich". Uberlagernd gilt im gesamten UG
die Darstellung "Regionaler Griinzug". Fur die linke Rheinaue tritt zusatzlich die Freiraumfunktion
"Schutz der Natur" hinzu, die Flachen éstlich des Deiches sind zudem als "Uberschwemmungs-
bereich" gekennzeichnet. Rhein und Rheinaue sind auBerdem als "Uberschwemmungsbereich"
dargestellt Als weitere Uberlagernde Darstellung tritt hier die Funktion "Schutz der Landschaft und
landschaftsorientierte Erholung" hinzu, die sich im Norden des UG auf den westlich angrenzen-
den Bereich fortsetzt. Auch der sudliche Waldbereich ist Uberlagernd mit dieser Freiraumfunktion
gekennzeichnet.

Unmittelbar westlich des UG grenzt die Bebauung von Duisburg-Rheinhausen an, welche als
"Allgemeiner Siedlungsbereich" dargestellt ist.

Abbildung 4: Ausschnitt aus dem Regionalplan Ruhr (Entwurf 25.04.2020)

3.3 Flachennutzungsplan (Vorentwurf)

Die Darstellungen im Flachennutzungplan (STADT DUISBURG, 2017) decken sich weitgehend
mit der aktuellen Nutzung im UG. Besonders hervorzuheben sind, mit Blick auf das geplante
Vorhaben, die Kennzeichnung des Rheindeichs als "Deichschutzzone" sowie die Darstellung des
Freiraums zwischen 6stlicher Siedlungsgrenze und Rheindeich als "Wald" mit den darin
eingebettet befindlichen &ffentlichen Griinflache (Kleingarten, Sportanlage).
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Abbildung 5: Flachennutzungsplan Duisburg Vorentwurf

34 Ziele und Festsetzungen der Landschaftsplanung

Das UG liegt im Geltungsbereich des Landschaftsplans der Stadt Duisburg (rechtskraftig seit
1992). Als Entwicklungsziele sind festgesetzt (vgl. Abbildung 6)

— 1.1 Erhaltung einer mit naturnahen Lebensrdumen oder sonstigen natlrlichen Landschaft-
selementen reich oder vielfaltig ausgestatteten Landschaft

1.1.26 "Rheinuferpark und Waldflachen der Deponie an der DeichstraB3e in Rheinhausen”
Schwerpunkte der Landschaftsentwicklung: Ersatz der Pappelbestdnde durch standort-
gerechte einheimische Laubgehdlze; Erhaltung von Althélzern und Héhlenbdumen, forst-
liche Endnutzungsbeschrédnkung

— 1.2 Erhaltung der in der Bauleitplanung vorgegeben Funktion fur die Erhaltung 6ffentlicher
Aufgaben

1.2.1 Grinflachen: Sportanlagen, Spielplatze, Badeplatze
1.2.2 Granflachen: Dauerkleingarten
1.2.8 Flachen fur die Ver- und Entsorgung (hier: Klaranlage)

— 2 Anreicherung einer im Ganzen erhaltungswirdigen Landschaft mit naturnahen Le-
bensraumen und mit gliedernden und belebenden Elementen

2.13 "Werthauser und Rheinhauser Wardt und Verlauf des Rheins zwischen dem Paral-
lelhafen im Norden und Wasserflachen des Rheins im Siiden"

Schwerpunkte der Landschaftsentwicklung: Gehdlzpflanzungen entlang von Wirtschafts-
wegen, Nutzungsgrenzen und Gewésserrdndern sowie im Grinland des Rheinvorlandes;
Beibehaltung der Griinlandnutzung; Vermeidung von Erstaufforstungen im Rheinvorland;
Erhaltung der Uberschwemmungsdynamik; nattrliche Entwicklung von Brachfldchen
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3 Wiederherstellung einer in ihrem Wirkungsgeflge, ihnrem Erscheinungsbild oder |hrer
Oberflachenstruktur geschadigten oder stark vernachlassigten Landschaft

3.9 "Deponie nordéstlich der DeichstralBe, nordwestlich der Rheingasse in Werthausen"
Ziel: Die Wiederherstellung soll unter dem Aspekt der Erholung erfolgen.

5 Ausstattung der Landschaft fir Zwecke des Immissionsschutzes oder zur Verbesse-
rung des Klimas

5.11 "beiderseits der EssenbergerstraBe, westlich der StralBe In den Alken, nérdlich von
Asterlagen”

Ziel: Anpflanzung entlang von StraBen und Nutzungsgrenzen; Brachpflege, Anlage von
Kleingewéssern, Anlage einer Wegeverbindung zwischen dem Essenberger Bruch und
der Rheinaue

6 Sicherung und Entwicklung von Lebensstatten fir wildlebende Tier- und Pflanzenarten

6.11 "Werthauser Wardt, sudlich 'Moselweide', siddstlich der Klaranlage an der Deich-
straf3e"

Schwerpunkte des Biotopmanagementplanes: Verzicht auf eine ErschlieBung des Gebie-
tes sowie auf die Errichtung von Erholungsanlagen; Erhaltung der Uberschwemmungsdy-
namik und des Kleinreliefs; Sicherung und Pflege der Feuchtbiotope; nattrliche Entwick-
lung bzw. Pflege der Brachfldchen; Einschrdnkung der landwirtschaftlichen Nutzung (z.B.
Beibehaltung bzw. Extensivierung der Grinlandnutzung, Beschrdnkung des Einsatzes
von Bioziden und Dingemitteln); Einschrdnkung der fischereilichen Nutzung, Einschrén-
kung der Jagd.
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Abbildung 6: Landschaftsplan Duisburg Entwicklungskarte
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Als Schutzgebiete sind festgesetzt (vgl. Abbildung 7 bzw. Kap.3.5):

— 1.15 NSG Wardthauser Wardt
— 1.2.27 LSG Rheinauenbereiche Werthauser und Rheinhauser Wardt
— 1.2.39.1 und 1.2.39.2 LSG Rheinuferpark

Abbildung 7: Landschaftsplan Duisburg Festsetzungskarte

Weitere Festsetzungen im UG betreffen die (vgl. Abbildung 7):

— 2 Zweckbestimmung fur Brachflachen

2.1: Natlrliche Entwicklung
2.2: Pflege

— 3 Besondere Festsetzungen fur die forstliche Nutzung
3.2: Untersagung einer bestimmten Form der Endnutzung
— 4 Entwicklungs-, Pflege- und ErschlieBungsmaBnahmen

4.1: Anlage, Wiederherstellung oder Pflege von Kleingewéassern
4.6: Anpflanzung von Gehdlzen
4.9: Erhaltung der Grinlandnutzung oder Grinlandpflege in Fluss- und Bachtélern.

3.5 Schutzgebiete geman §§ 23 — 32 BNatSchG

3.5.1 Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)
Die Lage der Naturschutzgebiete im Umfeld des UG ist Abbildung 8 zu entnehmen.

Unmittelbar nérdlich an das UG angrenzend, befindet sich das NSG "Gebiet nérdlich der Aster-
lager KuhstraBe" (DU-005).
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Vollstéandig innerhalb des UG liegt in der Rheinaue das NSG "Werthauser Wardt" (DU-006).
Das Gebiet ist gemaB LANUV (2020a) schutzwurdig aufgrund:
— der Bedeutung der Sandbanke und Brachflachen als Standorte einer artenreichen und
typischen Vegetation mit zum Teil seltenen Pflanzenarten

— seiner Bedeutung als Brut-, Nahrungs-, Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir zahlreiche
u.a. seltene und gefahrdete Wasser-, Wat- und Wiesenvogelarten

— seiner Bedeutung als Lebensraum fir eine arten- und individuenreiche Laufkaferfauna
— der Bedeutung der Gewasser als Standorte einer typischen Auen- und Flussufervegeta-

tion mit zum Teil seltenen und geféhrdeten Arten

— der Bedeutung der Gewésser als Libellenbiotope.

=

“puoos .

DU-006

2

Hoch-Emm

Kalllerl

Abbildung 8: Naturschutzgebiete (gemai LANUYV)

3.5.2 Landschaftsschutzgebiete (§26 BNatSchG)

Die Lage der Landschaftsschutzgebiete im Umfeld des UG ist Abbildung 9 zu entnehmen.

Das LSG "Spitze Dohn" (LSG-4506-0014) befindet sich am nérdlichen Rand des UG.

Nahezu der gesamte Bereich 6stlich des Rheindeiches wird vom LSG "Rheinauenbereich Wert-
hauser und Rheinhauser Wardt" (LSG-4506-0015) eingenommen.

Das Gebiet ist gemaB LANUV (2020a) u.a. schutzwirdig aufgrund:

— seiner Funktion fir den Biotop- und Artenschutz

— als Brut-, Rast- und Nahrungs- und Uberwinterungsgebiet zahlreicher zum Teil seltener

und geféhrdeter Vogelarten
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— der Bedeutung der Sandbanke (Brachflachen) und Grinlandflachen als Standorte einer
artenreichen und typischen Vegetation mit zum Teil seltenen Pflanzenarten

— seiner Bedeutung fur den Klimaausgleich

— seines Potentials zur Verbesserung, Herstellung oder Wiederherstellung von Leistungen
des Naturhaushaltes fiir den Biotop- und Artenschutz, den Sicht-, Immissions- und Erosi-
onsschutz sowie das Naturerlebnis und die Erholung

— seiner Bedeutung als naturnahes, fiir das Landschaftsbild typisches Uberschwemmungs-
gebiet des Rheins, des pragenden Landschaftsteiles Rheinufer und seiner mittleren Be-
deutung fur das Naturerleben und seiner mittleren Nutzbarkeit fir die Naherholung.

Im Stden des UG befindet sich zudem das LSG "Rheinuferpark” (LSG-4506-0022) westlich des
Rheindeiches.

Das Gebiet ist geman LANUV (2020a) u.a. schutzwirdig aufgrund:

— seiner Funktion fir den Biotop- und Artenschutz
— seiner Bedeutung als Brut- und Nahrungsbiotop zahlreicher Vogelarten
— seiner Immissionsschutzfunktion und seiner Bedeutung flr den Klimaausgleich

— seines Potentials zur Verbesserung, Herstellung oder Wiederherstellung von Leistungen
des Naturhaushaltes fir den Biotop- und Artenschutz

— sowie der gliedernden und belebenden Wirkung der Waldréander und seiner mittleren Be-
deutung fir das Naturerleben und seiner hohen Nutzbarkeit fur die Erholung als sied-
lungsnaher Freiraum.
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Abbildung 9: Landschaftsschutzgebiete (geman LANUV)
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3.5.3 Naturdenkmaler (§28 BNatSchG)
Im Bereich des UG und dessen naheren Umfeld befinden sich keine Naturdenkmaler.

3.5.4 Geschiitze Landschaftsbestandteile (§ 29 BNatSchG)

Im Bereich des UG und dessen ndheren Umfeld befinden sich keine Geschiitzen Landschaftsbe-
standteile.

3.5.5 Gesetzlich geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG)

Im Norden des UG befinden sich gemal LANUV (2020a) mehrere nach § 30 BNatSchG ge-
schitzte Biotope (vgl. Abbildung 10):

BT-4506-0001-2011 CDO - GroBseggenried

BT-4506-0002-2011 EC1 - Nass- und Feuchtwiese

BT-4506-0111-2007 FGO - Abgrabungsgewasser (Teich)

BT-4506-0112-2007 AEOQ - Weidenwald (Weidenauenwald) / zugleich: LRT 91EOQ
BT-4506-0113-2007 FDO - stehendes Kleingewasser (Tumpel)
BT-4506-0114-2007 CFO - Rdhrichtbestand (Réhricht)

BT-D-4506-0002
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Abbildung 10: Gesetzlich geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG / § 42 LNatSchG NRW)

3.5.6 Natura 2000 (§ 32 BNatSchG)
Im Bereich des UG und dessen ndheren Umfeld befinden sich keine Natura 2000-Gebiete.

Das nachstgelegene Schutzgebiet ist das VSG Unterer Niederrhein (DE-4203-401) nérdlich der
Autobahn A 42 in ca. 6,5 km Entfernung zum UG.
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3.6 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsamen Bereiche

3.6.1 Biotopverbundflachen
Das UG gehért geman LANUV (2020a) folgenden Biotopverbundflachen an (vgl. Abbildung 11):

VB-D-4506-005 "Gewasser-Gehdlz-Komplex und strukturreicher Griinlandbereich im Essenber-
ger Bruch": herausragende Bedeutung
(im Norden des UG, westlich Emmericher Stral3e)

Das Gebiet umfasst zwei Teilflachen im Westen und im Osten des Essenberger Bruchs (NSG
"Essenberger Bruch" bzw. NSG "Gebiet nérdlich der Asterlager Kuhstrasse" und angrenzende
Bereiche), einer ehemaligen Rheinschlinge zwischen Homberg-Hochheide und Bergheim mit ei-
nem strukturreichen Grinlandbereich und einem artenreichen, relativ ungestért sich entwickeln-
den Gewasser-Gehdlz-Komplex.

VB-D-4506-002 "Essenberger Bruch": besondere Bedeutung
(zwischen Essenberger StraBBe / Emmericher StraBe und Mihlenweg / DeichstraBe)

Die ehemalige Rheinschlinge des Essenberger Bruchs bildet einen weitgehend erhaltenen, von
landwirtschaftlicher Nutzung gepragten Freiraumgurtel mit einer vielfaltigen Kulturlandschaft zwi-
schen Homberg-Hochheide und Bergheim. Das Gebiet wird von der Autobahn A40 und einer
autobahnartig ausgebauten Straf3e zerschnitten.

VB-D-4606-002 " Rheinaue Friemersheim und Rheinhauser Wardt": herausragende Bedeutung
(Rheinaue zwischen Deich und Rhein)

Das Gebiet umfasst den knapp 11 km langen linksrheinischen Rheinauenabschnitt zwischen Ho-
henbudberg und dem Hafen Essenberg. Es wird von teils traditioneller, teils intensiver Griinland-
nutzung, vereinzelt auch von Ackernutzung gepragt und weist mit einem naturnahen Altarm ("Die
Roos"), Kleingewéssern, einer renaturierten Abgrabung, Weichholzauenwald und Réhrichten
zahlreiche auentypische Strukturen auf, die durch Kleingehélze wie (Kopf-) Baumreihen, Hecken,
alte Obstbaumwiesen und Feldgehdlze erganzt werden. Deichwege und Rheinufer werden stark
von Spaziergangern frequentiert.

VB-D-4405-022 "Rhein ohne Schutzkategorie (auBerhalb VSG, NSG u. FFH)":

besondere Bedeutung

Teilabschnitte des Rheins, die keiner Schutzkategorie zugeordnet sind. Als (berregionale Ver-
bundachse Ubernimmt der Rhein die Funktion als Wanderkorridor fir Fischarten, insbesondere
fir den Lachs, den Maifisch und die Meerforelle.
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Abbildung 11: Biotopverbundflachen (gemai LANUV)

» N
/ Rheinhausen

3.6.2 Schutzwirdige Bereiche (Biotopkataster-Flachen)

Folgende Biotopkataster-Flachen gemal LANUV (2020a) befinden sich ganz oder teilweise im
Bereich des UG (vgl. Abbildung 12):

BK-4506-0072 Naturschutzgebiet "Gebiet nérdlich der Asterlager Kuhstrasse"

Das NSG liegt stdlich der A40 bei Asterlagen. Der gréB3te Teil der Flache wird von einem schwer
zuganglichen Birkenvorwald mit reicher Strauchschicht eingenommen. Nach Osten schlief3t ein
Abgrabungsgewaéasser mit Weiden und Eschen an. Die steilen Ufer erlauben keine Ansiedelung
von Réhrichten. Ein Graben mit stellenweise artenreich ausgebildeten Réhrichten flie3t am Rand
des NSGs. Im Norden liegt ein dichter Ahornwald. Der sich ungestért entwickelnde Birkenvorwald
stellt zusammen mit dem Teich den wichtigsten Teil des NSGs dar. Hier kann eine unbeeinflusste
Waldentwicklung beobachtet werden. In einem lokalen Biotopverbund bildet das NSG ein wichti-
ges Trittsteinbiotop zwischen dem Rhein und dem Essensberger Bruchgraben, einer ehemaligen
Rheinschlinge. Das Zulassen von ungestérter Sukzession im Waldbereich und ein im Verlauf
naturnah gestalteter Graben gehéren zu den Hauptentwicklungszielen.

Schutzziel:
Schutz und Erhalt eines sich ungestort entwickelnden Waldes mit angrenzendem, naturnahen
Stillgewasser. Entwicklung eines Grabens zu einem vollstédndig naturnahen FlieBgewasser.
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Abbildung 12: Biotopkatasterflachen (gemaiB LANUV)

BK-4506-0073 Erweiterung des Naturschutzgebietes "Gebiet nérdlich der Asterlager Kuhstrasse"

Dieser sich in West-Ost-Richtung erstreckende Wald-Grinland-Komplex schlieB3t sich nérdlich
von Asterlagen dem Gewerbegebiet "Businesspark Niederrhein" an. Im Nordosten bildet das Ge-
biet die Fortsetzung des NSG "Gebiet nérdlich der Asterlager Kuhstrasse" und im Westen reicht
es bis zur Bahnlinie. Im mittleren Teil liegen vier flache Kleingewasser mit z.T. artenreichen Réh-
richten. Im Westen und Osten stocken junge Stangenholzbestédnde und Gehdlzgruppen heimi-
scher Baumarten, die im Osten zwischen gemulchtem Grinland und ruderalisierten, brachgefal-
lenen Bereichen mit Birkensukzession liegen. Ein breiter, relativ neu angelegter Graben durch-
zieht das Gebiet im éstlichen Teil. Dieser Teil hinterlasst einen parkartigen Eindruck. Das Gebiet
zeichnet sich durch seine naturnah gestalteten Kleingewasser aus, die ein hervorragender Le-
bensraum fur Amphibien und Libellen sind. Die jungen Eichen- und Buchenaufforstungen werden
sich zu naturnahen Waldern entwickeln. Das Mulchen bzw. die fehlende extensive Nutzung des
Grinlandes stehen der Entwicklung artenreicher Vegetation entgegen. Das Gebiet ergénzt in sei-
ner Biotopausstattung das bestehende NSG in idealer Weise. Das erweiterte NSG "Gebiet nérd-
lich der Asterlager Kuhstrasse" bildet im regionalen Biotopverbund ein sehr gutes Verbindungs-
element, das die Ausbreitung von Pflanzen- und Tierarten zwischen Rheinaue und Essenberger
Bruch férdert. Die Entwicklung eines strukturreichen Gebietes mit artenreichem, extensiv genutz-
tem Grlnland, naturnahen Gewassern und altersheterogenen, naturnahen Waldbestanden ge-
héren zu den naturschutzfachlichen Zielen.

Schutzziel:

Erhalt eines strukturreichenreichen Wald-Grinlandkomplexes mit naturnahen Gewassern und
Réhrichten durch extensive Pflege. Entwicklung des Waldes und des Griinlandes zu artenreichen
Lebensraumen.
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BK-4506-0020 Deich und Feuchtbrache am Homberger Hafen

Das knapp 3 ha groBe Gebiet ist durch den Deich von der Rheinaue abgetrennt. Das Zentrum
wird von einer feuchten Senke eingenommen, die landseitige Deichbéschung mit artenreicher
und relativ magerer Mahwiesen-Vegetation wurde mit eingeschlossen. Das durch wenige Holun-
derbische und éltere Kopfbaumweiden nur schwach gegliederte Gebiet zeichnet sich durch nur
sporadisch gemahte feuchte Bereiche mit hohem Anteil an Zweizeiliger Segge und Rohrglanz-
gras aus, die von einer schwach feuchten, maBig artenreichen Mahwiese mit Brachetendenz um-
geben wird. Ebenfalls von Bedeutung ist die gemahte, artenreiche Deichbdschung u.a. mit Salbei-
Vorkommen. Das Gebiet stellt ein wertvolles Vernetzungsbiotop zwischen dem naturschutzwiir-
digen Auenbereich der "Rheinhauser Wardt" und dem westlich angrenzenden NSG "Gebiet nérd-
lich der Asterlagener KuhstraBe" dar und ist damit auch fur den Biotopverbund von besonderer
Bedeutung. Die Entwicklung von artenreichem Auen-Grinland durch extensive Griinlandnutzung
bzw. gelegentliche Pflegemahd ist das vordringliche Entwicklungsziel.

Schutzziel:

Erhaltung und Optimierung einer teils feuchten, teils trocken-mageren Grinlandflache im ehema-
ligen Uberflutungsbereich des Rheines als Lebensraum fir zahlreiche, teilweise geféhrdete an
diesen Lebensraum angepasste Tier- und Pflanzenarten und als Vernetzungsbiotop

BK-4506-0077 Naturschutzgebiet "Werthauser Wardt"

Das NSG "Werthauser Wardt" liegt in der Rheinhauser Wardt bei Bergheim im Deichvorland. Ein
naturnahes Abgrabungsgewasser und Weidenauwald, die direkt vom Wasserstand des Rheines
beeinflusst werden, nehmen den tberwiegenden Teil der Flache ein. Das NSG hat eine auenty-
pische Biotopkombination mit Stillgewasser und Auwald und bietet einen hervorragenden Le-
bensraum fir Wasservogel. Die starke Freizeitnutzung der Rheinaue kann zu Stérungen rasten-
der Vogel fuhren. Im landesweiten Biotopverbund Rheinaue nimmt es eine wichtige Funktion als
Trittsteinbiotop flr wandernde Vigel ein. Geeignete MaBnahmen zur Ausbreitung des Auwaldes
und eine weitere Férderung der natirlichen Hochwasserdynamik gehéren zu den Hauptentwick-
lungszielen.

Schutzziel:
Erhalt auentypischer Pflanzengesellschaften und Férderung weiterer Auwaldentwicklung als Re-
tentionsraum.

BK-4506-0078 Rheinhauser Wardt

Die Rheinaue bei Rheinhausen besteht Uberwiegend aus nahrstoffreichem, meist artenarmem
Grinland, das durch kleine Feldgehdlze und Baumgruppen, tberw. Weiden und Pappeln, ange-
reichert wird. Im Norden umschlieB3t das Gebiet ein kleines NSG mit Auwald. Die flussnahen Fla-
chen werden meist von Schafen beweidet, die hdher gelegenen als Mahweide genutzt. Bei Hoch-
emmerich im Studen wird das Grinland intensiv von Pferden beweidet. Am Siidende liegen ein
Abgrabungsgewasser und eine Kies- und Sandflache aus einer stillgelegten Abgrabung, die mit
dem Material einer Halde auf einer benachbarten Flache verfillt werden sollen. Die Rheinhauser
Wardt ist mit ihrem groBflachigen Griinland wichtiger Lebensraum besonders fir Wasservdgel
und Retentionsraum fir den Rhein. Durch Freizeitnutzung und stw. intensive Pferdebeweidung,
bei der auch Baume geschadigt werden, ist das Gebiet beeintrachtigt. Innerhalb des bundesweit
bedeutsamen Biotopverbundes Rheinkorridor erfillt das Gebiet eine wichtige Funktion als Rast-
gebiet fiir Wasservégel. Der Erhalt der Uberschwemmungsdynamik, eine extensive Griinlandnut-
zung und die Férderung weiterer Auwaldbildung gehéren zu den Hauptentwicklungszielen.

Schutzziel:
Erhaltung einer unverbauten, episodisch tberfluteten Rheinaue mit naturnahem Relief und auen-
typischen Elementen innerhalb eines durch Siedlung und Industrie dicht bebauten Umfeldes.
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3.7 Wasserwirtschaftliche Schutzgebiete und Vorgaben

3.7.1  Wasserschutzgebiete
Im Bereich des UG befinden sich keine Wasserschutzgebiete (MUNLYV, 2020).

3.7.2 Uberschwemmungsgebiete

3.7.2.1 Natiirliches Uberschwemmungsgebiet Rhein

Gemaf Hochwasser-Gefahrenkarte NRW geh6rt mit Ausnahme der aufgeschitteten Bereiche
westlich des Rheindeichs das gesamte UG zum natlrlichen Uberschwemmungsgebiet des Rhein

(> HQ500) (vgl. LANUV 2020b).

Abbildung 13: Hochwasser-Gefahrenkarte NRW

3.7.2.2 (Gesetzliche) Uberschwemmungsgebiete

Das Deichvorland einschlieBlich Rhein ist als Uberschwemmungsgebiet festgesetzt.
(vgl. Abbildung 14, gemafl FNP-Vorentwurf — Beiplan Hochwasserschutz).

Nachrichtliche Ubernahmen (§ 5 Abs. 4a BauGB)

[ restgesetzte Uberschwemmungsgebiste
S\ Deichschutzzonen

Vermerke (§ 5 Abs. 4a BauGB)

L-“.‘_1 Viorauhg gesicherte Ubarschwammungsgaebiete
Gabista mit signifikantem Hochwassamsiko (Risikogebiala)

Abbildung 14: Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und Deichschutzzone
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3.7.3 Deichschutzzonen

Der Bereich des Rheindeichs ist im FNP als "Deichschutzzone" dargestellt

(vgl. Abbildung 14 in Kapitel 3.7.2.2). Die Deichschutzzonen werden gemaf Deichschutzverord-
nung durch die Aufsichtsbehdrde (Dez. 54, Bezirksregierung Dusseldorf) festgesetzt. Die Deich-
schutzzone | umfasst den Deichkérper zzgl. eines Gelandestreifens von 4 m Breite, gerechnet
vom Deichfuf3 aus. Die Deichschutzzone Il schlie3t daran bis zu einer Entfernung von 10 m, die
Deichschutzzone Ill bis 100 m vom Deichfuf3 an.

3.8 Sonstige umweltrelevante Grundlagen / Fachplanungen

3.8.1 Schutzwiirdige Béden

Gemal Karte der schutzwiirdigen Béden (3. Auflage) des Geologischen Dienstes NRW (GD NW,
2017) sind im nordwestlichen Bereich des UG kleinflachige Bereiche mit schutzwiirdige Béden
vorhanden.

Dabei handelt es sich um unbebaute Flachen des Bodentyps Vega / Braunauenboden (A3 bzw.
L4506_A343) mit folgender Einstufung:

— schutzwirdige Béden (Regelung und Pufferfunktion / nattirliche Bodenfruchtbarkeit: sehr
hoch, vgl. auch Abbildung 15).

IS BK50 Bodenkarte von NRW 1 : 50.000
- WMS

~ Schutzrmrcighnt aw Bodn (G Audige) - ma reurads Bdon
| (#1204 o5 Mudien ocer Wee s nme el (3a7 hot

| W Tsoencesme ud Tsdeosenielie Seiv hoow

1P oden aus kreide e ichem Locke et 1 (sahr hoch)

[#500n sux Quelt urd Shekrkadbon sty boxckd

o Pagienesche (sefe hoch)

NFho:ms;m ok}

L2 Boden aus erhiem Lodkergegtsin (s2hr nach)

W E0dsn sus Visacrien (ostr hock)

| JFAwe B Nadurgrscacrie (Rroe lsse s

E¥cotdden Setr hod

BMcotaden foch)

LEGuncwess hoden (setr hoct)

[ Grunanas e boden (hack)

| % Stasnsmr Baden @b ho)

W Sand oder Schumboden (22 hod)
Sand adee Schushacen (hodh)

L # Felgboomn (pehr noch)
Felstdonn (hocht

EReceiayg ud Puler ( red. Bocerfrochibanek (sehe hody

!Gem ud Putter (. Boce nfruchthanke & (hocly
rach cbagen Krderen weni ger scrutzaurclg bom nott karter

-t Z)smicmmdn Kohereiofes e
r \ | [mrwiaiencss Kehnrelofspecher
- ¢ 1

| [/ Bo%nmt godem Whsae mickadiewermben (KUnRunition, Wassehacshal)

Abbildung 15: Schutzwiirdige Béden (geman GD NRW, 2017)
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3.8.2 Bodenbelastungsgebiete

GemafB FNP-Vorentwurf (Beiplan Bodenbelastungsgebiete) ist im gesamten UG von erhdhten
Schadstoffbelastungen im Boden auszugehen.

Kennzelchnungen (§ 5 Abs, 3 BauGE)

Bodenpelasiungsgebiets
Gablet mit shediungsoedingt arhhten Schadsiafgehalten

Abbildung 16: Flachennutzungsplan (Entwurf), Auszug aus Beiplan "Bodenbelastungsgebiete”

3.8.3 Waldfunktionen

Geman Waldfunktionskarte (WFK, Waldinfo.NRW; LANUV 2020c) hat ein Teil der Waldbestéande
im UG folgende Funktionen (vgl. Abbildung 17):

— Immissionsschutzwald:
Waldbestande westlich der Emmericher StraBe sowie die siidlichen Bereiche des Wald-
bestandes westlich des Rheindeichs, dazu vereinzelte kleinere Bestande

— Klimaschutzwald:
Waldbestande westlich der Emmericher StraBe und die Waldbestédnde westlich des
Rheindeichs

— Erholungswald (Stufe 1):
Waldbestande westlich der Emmericher StraBe und die Waldbestande westlich des
Rheindeichs

Juli 2021



"Osttangente Duisburg"
ILS Essen GmbH Machbarkeitsstudie — Teilbereich Umwelt — Fassung Juli 2021 -28 -

Abbildung 17: Waldfunktionen (geman Waldinfo.NRW; LANUV 2020c)

Sonstige Funktionen sind im UG nicht verzeichnet (Erosionsschutzfunktion, Larmschutz). Auch
befinden sich im UG keine Naturwaldzellen, Versuchsflachen Saatgutbestédnde oder Bestattungs-
walder.

3.8.4 Denkmalschutz und Bodendenkmalschutz

Im Beiplan "Denkmalschutz" zum Entwurf des Flachennutzungsplan (vgl. Kap. 3.3) sind Flachen
gekennzeichnet, die dem Baudenkmal- oder dem Bodendenkmalschutz unterliegen. Demnach
befinden sich lediglich am westlichen Rand des UG Bereiche, die als Bodendenkmal geschitzt
sind.

Nachrichtliche Ubernahmen (§ 5 Abs. 4 BauGB)
ﬁ Bereiche, die dem Baudenkmalschuiz unterliegen
= Bereiche, die dem Bodendenkmalschutz unterliegen

Abbildung 18: Flachennutzungsplan (Entwurf), Auszug aus Beiplan "Denkmalschutz"
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3.8.5 Ver-und Entsorgung

Im UG verlauft eine Hochspannungsfreileitung (abschnittsweise &stlich des Rheindeichs). Die
Klaranlage Duisburg-Rheinhausen ist im FNP als Flache fir die Ver- und Entsorgung dargestellt.

+———— Hochspannungsfreileitungen

O Hochspannungserdkabel

Darstellungen (§ 5 Abs. 2 Nr. 4 BauGB)
@ Anlagan for dis Wisserersongung

— Unmbanrdische Hauptwasserkaiungen
@ Anlagen fur dia Atmassorhesaiigung
——— Untendsche Hauplabwesserleiung

Flachezn fur die ver- und Entsongung

Abbildung 20: Flachennutzungsplan (Entwurf), Auszug aus Beiplan "Wasser und Abwasser"
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4 Methodische Vorgehensweise bei der umweltrelevanten Beurtei-
lung des Vorhabens

Die Beurteilung des Vorhabens im Rahmen der vorliegenden Machbarkeitsstudie erfolgt auf Ba-
sis allgemein zuganglicher umweltrelevanter Informationen zum UG, wie sie im Wesentlichen in
Kapitel 3 dargestellt sind. Ergdnzende Angaben sind zudem in Kapitel 6 enthalten.

In Verknupfung mit den potentiellen Vorhabenwirkungen, welche im nachfolgenden Kapitel 5
kurz dargestellt werden, erfolgt eine allgemeine Uberschlagige Beurteilung der Vorhabenwirkun-
gen auf die relevanten Schutzgiter gemanl UVPG in Kapitel 6.

Die Machbarkeitsstudie bedient sich bei diesen Schritten einer verbal-qualitativen Methodik.

Eine differenziertere Bewertung und Beurteilung der Schutzgiter und der vorhabenbedingten
Auswirkungen ist auf der Planungsebene der Genehmigungsplanung vorzunehmen (Erarbeitung
der Unterlagen fir die Planfeststellung mit UVP-Bericht) und ist nicht Bestandteil des vorliegen-
den Gutachtens.

In Kapitel 7 erfolgt eine vergleichende Beurteilung der in Frage kommenden Alternativen. Auch
dieser Arbeitsschritt bedient sich ausschlieBlich einer verbal-qualitativen Methodik.

SchlieBlich werden in Kapitel 8 Uberschlagige Angaben zu méglichen Schutz- und Vermeidungs-
mafBnahmen sowie zum naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarf gemacht, um die Reali-
sierbarkeit des geplanten Vorhabens auch unter dem Aspekt der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung abschéatzen zu kénnen.

Far eine differenzierte Betrachtung und Beurteilung des Eingriffs ist ebenfalls auf die Genehmi-
gungsplanung zu verweisen (Erarbeitung der Unterlagen fir die Planfeststellung mit UVP-Bericht,
Landschaftspflegerischem Begleitplan und Artenschutzprifung, einschlieBlich der Erhebung
faunistischer und vegetationskundlicher Daten im UG).
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5 Darstellung potentieller Auswirkungen des Vorhabens

Der Neubau der Osttangente flhrt ganz allgemein zu bau-, anlage- und betriebsbedingten Um-
weltwirkungen. Als mdgliche Auswirkungen, welche mit dem geplanten Vorhaben verbunden sein
kénnen, sind zu betrachten (vgl. Tabelle 1):

Tabelle 1: Potenzielle Umweltauswirkungen des geplanten Vorhabens

Wirkfaktor Wirkungspfad
potenzielle Umweltauswirkungen

baubedingte Wirkungen (i.d.R. temporéar wirksam)

Baufeldraumung temporare Verdrangung derzeitiger Nutzungen und Bio-
topbestande / Habitate,

dauerhafter Verlust nicht wiederherstellbarer Biotopty-
pen

Schadigung / Verlust angrenzender Biotope / Einzel-
baume sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten rele-
vanten Tierarten

ggf. Verletzen / Téten von Tieren

Baugriindungsmafinahmen Veranderung der Bodenstruktur und Standortfaktoren
(Oberbodenabtrag, Bodenauf- | pot. Beeintrachtigung des Grundwassers bei Verringe-
trag, Erdaushub) rung der Deckschichtenméchtigkeit

pot. Verlust von vermuteten Bodendenkmalern

ggf. GrindungsmaBnahmen im | Freisetzen von Schadstoffen (pot. Eintrag in Boden und
Bereich von Altlasten bzw. Alt- | Grund- und Oberflachenwasser)

lastenverdachtsflachen Anfall von zu deponierendem Boden und sonstigen Ma-
terialien

allgemein durch Bauarbeiten, Schadstoffeintrag in den Boden bzw. Habitate

Maschineneinsatz etc.: Beeintrachtigung angrenzender Nutzungen und Vegeta-

Staub-/ Schadstoffemissionen | tionsbestande

Umgang mit Wasser gefahr- Gefahrdung der Oberflachen- bzw. Grundwasserqualitat

denden Stoffen durch Schadstoffeintrag in den Untergrund

Baustellenbetrieb Beunruhigung / Stérung der Tierwelt bzw. von Fortpflan-

(Larm, Erschitterungen, Licht, | zungs- und Ruhestétten

etc.) Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion

ggf. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
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Wirkfaktor

Wirkungspfad
potenzielle Umweltauswirkungen

anlagebedingte Wirkungen (da

uerhaft wirksam)

Flachen-/ Rauminanspruch-
nahme

dauerhafter Entzug einer bisher als Freiraum genutzten
Flache:

Uberbauung mit Verdrangung derzeitiger Nutzungen,

Verlust der betroffenen Biotopbestédnde und Habitate,
Verdréangung von Tieren

ggf. Verlust klimarelevanter Vegetationsstrukturen
ggf. Verlust von Retentionsraum
ggof. Verlust landschaftsbildrelevanter Gehdlzstrukturen

Versiegelung

Verlust aller Bodenfunktionen
Verminderung der lokalen Grundwasserneubildung

ggf. Sammlung des auf den befestigten Flachen anfal-
lenden Niederschlagswassers mit Ableitung Uber Ent-
wasserungseinrichtungen

erhbhte Aufheizung mit Auswirkung auf das Kleinklima
Zerschneidungswirkung far bodengebundene Tierarten

optisches Erscheinungsbild

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes (durch Flachen-
inanspruchnahme und Uberformung, Verdnderung der
vorhandenen Morphologie / des Rheindeiches)

betriebsbedingte Wirkungen

Larm durch Fahrzeugverkehr,
Gerlche, Erschitterungen

Beeintrachtigung von Flachen mit Wohn- und Wohnum-
feldfunktionen bzw. der Landschaft (Erholungsfunktion)
mit Folgen fir das menschliche Wohlbefinden

Beeintrachtigung / Stérung larmempfindlicher Tiere bzw.
deren Habitate

Fahrzeugbewegungen,
Fahrzeugbeleuchtung

Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion
infolge visueller Stérungen (Unruhe, Lichteffekte)

Beeintrachtigung / Stérung empfindlicher Tiere bzw. de-
ren Habitate infolge Blendwirkungen (Lichtfalle), Irritation

Wartungs- und Pflegearbeiten
einschl. Mahd und Gehdlz-
schnitt

Beunruhigung der Tierwelt bzw. von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten, ggf. Verletzen / Téten von Tieren

Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion

ggf. Stoérfall / Unfall

Schadstoffeintrage in Oberfladchen- und/oder Grundwas-
ser, den Boden sowie ggf. in empfindliche Habitate
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6 Darstellung der Schutzguter (gemaB UVPG) und Beurteilung der
relevanten Auswirkungen des geplanten Vorhabens

Schutzgiter im Sinne des UVPG (§ 2 Abs. 1) sind:

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

4. kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgditern.

Umweltauswirkungen im Sinne dieses Gesetzes (§ 2 Abs. 2) sind:

"unmittelbare und mittelbare Auswirkungen eines Vorhabens oder der Durchfihrung eines Plans
oder Programms auf die Schutzguter. Dies schlieBt auch solche Auswirkungen des Vorhabens
ein, die aufgrund von dessen Anfalligkeit fir schwere Unfalle oder Katastrophen zu erwarten sind,
soweit diese schweren Unfalle oder Katastrophen fir das Vorhaben relevant sind."

6.1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

6.1.1 Bestand

Die zusammenhangenden Wohnsiedlungsflachen von Duisburg-Rheinhausen befinden sich un-
mittelbar westlich des UG, innerhalb des UG werden nur kleine Teilflachen von Wohnbebauung
eingenommen (siehe Karte 2).

Allerdings kommt dem UG als unmittelbar an den Siedlungsbereich angrenzender Freiraum eine
besondere Bedeutung als Wohnumfeld und fiir die Feierabenderholung zu (z.B. Spazierengehen,
Hunde ausfihren, Fahrradfahren etc.). Darlber hinaus hat das UG Bedeutung fir spezielle Frei-
zeitaktivitaten. Hierzu gehdren die vorhandenen Kleingartenflachen und Sportanlagen (Wasser-
sportverein, Ruderclub, "Tiergnadenhof und Jugendfarm" im Stden, Modellflugplatz éstlich des
Rheindeichs, Hundesportanlagen im Norden).

Sowohl die offenen, zum Rhein hin orientierten Flachen, als auch die mit Wald bestandenen Be-
reiche (Uberwiegend Erholungswald gemaB Waldfunktionenkarte; vgl. Abbildung 17 in
Kap.3.8.3) eignen sich flr die 6rtliche und Uberdrtliche Erholung.

Auch die Unterschutzstellung der Landschaftsschutzgebiete LSG "Rheinauenbereich Werthauser
und Rheinhauser Wardt" 6stlich des Rheindeichs und LSG "Rheinuferpark” westlich des
Rheindeiches im Studen des UG, welche insgesamt groBe Flachen des UG einnehmen, erfolgte
u.a. aufgrund deren Bedeutung fir das Naturerleben und fir die Erholung als siedlungsnaher
Freiraum (vgl. Abbildung 9 in Kap.3.5.2).

Durch das UG verlaufen (berregionale (Rad-)Wanderwege (vgl. Abbildung 21); die Rockels-
berghalden wurden in den letzten Jahren mit Zielrichtung Freizeitnutzung gestaltet (Anlage von
Wegen, Errichtung eines Aussichtspunktes). Zahlreiche, zumeist vom Weg auf dem Rheindeich
ausgehende Trittpfade in die Rheinaue hinein zeugen von einer intensiven Feierabend- und Er-
holungsnutzung. Zwei Parkplatze im Norden des UG dienen ebenfalls als Ausgangsunkte fur die
genannten Freizeitaktivitaten.
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Abbildung 21: Uberregionale (Rad-)Wanderwege im UG

Die enge raumliche Verflechtung von Wohnsiedlungsbereichen westlich des UG und der Freifla-
chen innerhalb des UG bedingen insgesamt eine sehr hohe Bedeutung des Untersuchungsge-
bietes fur das Schutzgut "Mensch". Eine entsprechend hohe Empfindlichkeit besteht gegentber
Flacheninanspruchnahme, Zerschneidungswirkungen und verkehrsbedingter Verlarmung.

Dartber hinaus ist die Bedeutung des zusammenhangenden Freiraumes innerhalb des dicht be-
siedelten Bereiches von Duisburg und dariber hinaus zu beachten, was auch in der Darstellung
des Regionalplans als "Regionaler Griinzug" in Verbindung mit dem Verlauf des Rheins (vgl.
Abbildung 4 in Kap.3.2) zum Ausdruck kommt. Der Flachennutzungsplan setzt diese Funktions-
bedeutung mit seiner Darstellung entsprechenden Nutzungsarten (vgl. Abbildung 5 in Kap.3.3).
verbindlich um.

Aktuelle Einschréankungen der Eignung sind bereichsweise in der von den vorhandenen StraBen
ausgehenden Larmbelastung zu sehen. Eine ortliche Vorbelastung stellt auch die Klaranlage im
nérdlichen Bereich des UG dar.

6.1.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf das Schutzgut "Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-
heit" sind voraussichtlich mit dem Vorhaben verbunden:

— baubedingte Beeintrachtigung der Erholungsfunktion im Bereich des Rheindeichs bzw.
der Rheinaue sowie im Bereich der tangierten Bereiche mit besonderer Erholungs- und
Freizeitfunktion (Kleingartenanlagen, Sportplatze).

— anlagebedingter Verlust von Flachen mit spezieller Freizeit- und Erholungsfunktion

— anlagebedingter Verlust vorhandener Rad- und Wanderwege

— anlage- und betriebsbedingte Zerschneidungswirkungen von Flachen mit Bedeutung fur
die Freizeit- und Erholungsfunktion bzw. Wohnumfeldfunktion

— betriebsbedingte Beeintrachtigung von Flachen mit Bedeutung flr die Freizeit- und Erho-
lungsfunktion bzw. Wohnumfeldfunktion (insbesondere Verlarmung, visuelle Stérungen
wie Unruhe und Lichteffekte) im Verlauf der Trasse (Neubelastung)
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— Zunahme betriebsbedingter Beeintrachtigungen von Flachen mit Bedeutung mit Wohn-
und Wohnumfeldfunktion in Bereich einzelner StraBenziige zwischen Friedrich-Ebert-
StraBBe und Briick der Solidaritat (Verkehrszunahme).

Demgegeniber sind mit dem Vorhaben Entlastungseffekte insbesondere fiir den zentralen Sied-
lungsbereich von Duisburg-Rheinhausen, westlich auBerhalb des UG, verbunden [vgl. hierzu Ver-
kehrliche Machbarkeitsstudie (BRILON, BONDZIO und WEISER Ingenieurgesellschaft fur Ver-
kehrswesens mbH, 2020)]:

— Entlastung verkehrsbedingter Beeintrachtigungen vor allem im Zuge von Friedrich-Ebert-
StraBe — Asterlager StraBe — Essenberger StraBe (Verkehrsabnahme).

6.2 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

6.2.1 Bestand

Die Beschreibung der Bestandsituation (vgl. Karte 3) basiert auf Ortsbegehungen in Verbindung
mit einem Luftbildabgleich bzw. Auswertung allgemein verfligbarer naturschutzfachlicher Infor-
mationen. Dartber hinaus erfolgten Abfragen zum Vorkommen planungsrelevanter Arten (Stadt
Duisburg, Biologische Station Westliches Ruhrgebiet, LANUV) sowie eine Auswertung vorliegen-
der Gutachten zum Neubau der Rheinbriicke Neuenkamp sowie des Messtischblattes des
LANUV.

Im Jahr 2021 erfolgen &rtliche Erfassungen von Reptilien, Amphibien, Brutvégeln und Flederm&u-
sen. Die Untersuchungen sind noch nicht abgeschlossen. Erste Erkenntnisse werden im vorlie-
genden Bericht beschrieben.

6.2.1.1 Biotopstruktur und Lebensraumfunktion

Fir die Beschreibung der Bestandssituation im UG lassen sich flinf Bereiche abgrenzen (vgl.
Abbildung 22):

1) Das Uberwiegend als Griinland genutzte, tiefergelegene Rheinvorland wird durch kleinere
Geholzflachen und Einzelbdume gegliedert.

2) Im Deichvorland befindet sich ein ehemaliges Abgrabungsgewasser, welches mit den an-
grenzenden Kopfbdumen, Baumgruppen und —reihen sowie 6stlich angrenzendem Wei-
den-Auwald als Naturschutzgebiet "Werthauser Wardt" (vgl. Kap.3.5.1) festgesetzt ist.
Hier ist ein sehr artenreicher Bestand von Grasern, Stauden, Strduchern und Baumen
anzutreffen, welche im Rahmen der Hochwasserdynamik direkt vom Wasserstand des
Rheins beeinflusst werden.

3) Westlich des Rheindeichs befindet sich ein weitgehend geschlossener Waldkomplex. Die
einzelnen Bestande differieren in Bezug auf Artenzusammensetzung, Alter und Struktur-
reichtum. In den Waldbestand eingebettet befinden sich mehrere Sport- und Kleingarten-
anlagen. Die flacheren Bereiche der Rockelsberghalden sind ebenfalls mit Wald bestan-
den. Die mit Gehdlzen / Wald bestandenen Bereiche reichen nach Norden bis zur Klaran-
lage bzw. der westlich gelegenen Kleingartenanlage.

4) Offene Bereiche befinden sich westlich des Rheindeichs im nérdlichen Bereich des UG
(Acker / Grunland, Klaranlage Rheinhausen). Auch die héheren Partien der Rockelsberg-
halden weisen Offenlandcharakter auf.
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5) Ganzim Norden des UG, nérdlich der Emmericher StraBBe befindet sich ein weiterer Wald-
bestandener Bereich, mit einem randlich gelegenen Abgrabungsgewasser. Es handelt
sich hierbei um einen schwer zuganglichen Birkenvorwald mit reicher Strauchschicht. Das
Abgrabungsgewasser, welches steile Ufer aufweist, ist von Weiden und Eschen umgeben.

Abbildung 22: Faunistische Funktionsrdume

Das Rheindeichvorland sowie der Bereich nérdlich der Emmericher StraBBe sind als LSG bzw.
NSG festgesetzt. Mit Ausnahme des ehemaligen Hafens Mevissen sind die benannten Bereiche
flachendeckend als Biotopkatasterflache ausgewiesen und Teil des Biotopverbundsystems.
Teilflachen sind zudem gesetzlich geschitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG / § 42 LNatSchG
NRW (vgl. Beschreibung der Schutzgebiete und sonstigen schutzwiirdigen Bereiche in Kapitel
3.5 bzw. Kapitel 3.6). Die benannten Bereiche besitzen eine besondere Bedeutung fir den Bio-
top- und Artenschutz.

Die Bdschungsbereiche des Rheindeichs weisen eine artenreiche und relativ magere Mahwie-
sen-Vegetation auf u.a. mit Vorkommen von Echtem Labkraut (Galium verum) und Wiesen-Salbei
(Salvia pratensis). Die Bestande sind teilweise als artenreiche Magerwiesen (Biotoptyp EA, xd1
gemaf LANUV-Biotoptypenliste) oder Magerwiesen (Biotoptyp ED) mit guter Auspragung zu ka-
tegorisieren und kénnen dem FFH-Lebensraumtyp 6510 zugeordnet werden.

Das Gelénde der Kléaranlage weist naturschutzfachlich keine Bedeutung auf.

Weitere Vorbelastungen sind in Form von Verlarmung und Schadstoffimmission durch den Stra-
Benverkehr (A40, "Bricke der Solidariat", Moerser Stra3e, Emmericher StraBBe, Deichstral3e) so-
wie die intensive Freizeitnutzung im Untersuchungsgebiet gegeben (Beunruhigung der Tierwelt
durch unterschiedliche menschliche Freizeitaktivitaten).

6.2.1.2 Fauna

Im Folgenden werden erste Ergebnisse der im Jahr 2021 durchgeflihrten Erfassungen von Rep-
tilien, Amphibien, Brutvégeln und Fledermausen dargestellt. Die Erfassungen im Gelédnde und die
Auswertungen sind noch nicht abgeschlossen; die folgenden Darstellungen sind daher als erste
Hinweise zu verstehen. Eine abschlieBende Beurteilung kann erst nach Abschluss und Auswer-
tung der Erfassungen Ende 2021 erfolgen.
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Reptilien
Bisher wurden keine Reptilien nachgewiesen.

Amphibien

In einem kleinen Stillgewasser, das auf der Landseite der Hochwasserschutzanlage im Norden
des Untersuchungsgebiets liegt, wurden Griinfrésche, Berg- und Teichmolche festgestellt. In dem
als NSG ausgewiesenen Vorlandgewasser gelangen nur wenige Amphibiennachweise, vermut-
lich wegen der hier als sicher anzunehmenden Fischbesiedlung. Die hier gefundenen Erdkréten
sind dagegen unempfindlich, da die Larven fur Fische ungenief3bar sind. In dem grabenartigen
Gewasser, das im Anschlussbereich der Trasse an die L473 verlduft, wurden ebenfalls nur we-
nige Amphibien nachgewiesen.

Brutvégel

Das Vorlandgewasser ist Brutbiotop fUr zahlreiche Entenvdgel. Hier wurde u. a. die Krickente
nachgewiesen. In den Randbereichen briten mit Teichrohrsanger und Nachtigall weitere pla-
nungsrelevante Vogelarten.

In Flachen entlang der Trasse wurden Sumpfrohrsénger, Gelbspétter und Bluthénfling, z. T. mit
Brutverdacht, gefunden.

Unter den Greifvégeln wurden Habicht und Mausebussard registriert. Hinweise auf Horste wur-
den in den Waldbereichen nicht gefunden. Bei den Tieren handelte es sich daher wahrscheinlich
um Nahrungsgaste.

Im Deichvorland wurden kaum Offenlandbriter festgestellt. Hierflr dirfte die intensive Freizeit-
nutzung urséchlich sein. Die Flachen unterliegen auch durch frei laufende Hunde starken Stérun-
gen.

Fledermause

Im Bereich der geplanten Trasse wurden starke Flugaktivitdten von Fledermdusen festgestellt.
Die Tiere nutzen die Randbereiche der Walder sowie sonstige Gehdlze als Leitlinien bei der Jagd.
Die Raumnutzung verandert sich in Abhangigkeit von Witterung und Jahreszeit. So werden z. B.
die relativ dunklen und windgeschitzten Bereiche, in denen Baume beidseits des vorhandenen
Wegs stehen, hdufig schon zu Beginn der Flugzeit bzw. bei ungunstiger Witterung intensiv ge-
nutzt. Fledermause kreuzen sehr haufig den geplanten Trassenverlauf und wechseln zwischen
den bewaldeten Bereichen auf der Landseite und den offenen Flachen des Deichvorlandes.

Im Bereich des geschitzten Gewassers wurde die Wasserfledermaus nachgewiesen und auch
entlang der Trasse wurden Rufe der Gattung Myotis registriert. Bei der Wasserfledermaus ist zu
vermuten, dass in den Waldern Quartiere vorhanden sind und die Tiere das Vorlandgewasser zur
Jagd aufsuchen.
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6.2.1.3 Artenschutz

Im Untersuchungsgebiet befinden sich zahlreiche Schutzgebiete und schutzwirdige Bereiche,
denen eine hohes Lebensraumpotential mit einer entsprechenden Bedeutung fir den Artenschutz
(vgl. Kap. 3.5 bzw. Karte 3) beizumessen ist. So steht das gesamte Rheinvorland mit Ausnahme
des ehemaligen Hafens Mevissen unter Landschafts- bzw. Naturschutz. Auch die Waldbestande
westlich des Rheindeichs bzw. im Norden des UG stellen einen potentiellen Lebensraum fiir zahl-
reiche Tierarten dar.

Planungsrelevante Arten geman LANUYV (2020d)

Das Ergebnis der Datenabfrage flr das maBgebliche Messtischblatt 4506 (3. Quadrant) zeigt die
nachfolgende Auflistung:
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Tabelle 2: Planungsrelevante Arten geman LANUV fir Messtischblatt 4506-3

Planungsrelevante Arten fur Quadrant 3 im Messtischblatt 4506 geman Linfos der LANUV

Daten-Abfrage: 04.09.2020

Art EHZ in
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Status NRW (ATL)
Séaugetiere

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Vogel

Gallinago gallinago Bekassine Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Carduelis cannabina Bluth&nfling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden unbek.
Tadorna tadorna Brandgans Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U+
Tringa glareola Bruchwasserldufer |Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden U
Tringa erythropus Dunkler Wasserlaufer|Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden U
Alauda arvensis Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U-
Passer montanus Feldsperling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Charadrius dubius Flussregenpfeifer Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Mergus merganser Ganseséger Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz __ |Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden S
Ardea cinerea Graureiher Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Numenius arquata GrofBer Brachvogel |Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Tringa nebularia Grinschenkel Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden U
Accipiter gentilis Habicht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G-
Larus fuscus Heringsmdwe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Philomachus pugnax Kampflaufer Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden U
Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U-
Anas querquedula Knékente Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden U
Anas crecca Krickente Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Cuculus canorus Kuckuck Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U-
Anser brachyrhynchus Kurzschnabelgans  |[Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Buteo buteo Mausebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Luscinia megarhynchos Nachtigall Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Anas penelope Pfeifente Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Tringa totanus Rotschenkel Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden S
Bucephala clangula Schellente Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Tyto alba Schleiereule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Haliaeetus albicilla Seeadler Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Larus argentatus Silberméwe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U+
Accipiter nisus Sperber Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Sturnus vulgaris Star Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden unbek.
Athene noctua Steinkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G-
Larus canus Sturmmowe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Aythya ferina Tafelente Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Bubo bubo Uhu Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Strix aluco Waldkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Asio otus Waldohreule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
Scolopax rusticola Waldschnepfe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Tringa ochropus Waldwasserldufer  [Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Falco peregrinus Wanderfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
Anthus pratensis Wiesenpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
Mergellus albellus Zwergsager Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden G
Amphibien

Triturus cristatus Kammmolch Nachweis ab 2000 vorhanden G
Bufo calamita Kreuzkréte Nachweis ab 2000 vorhanden U

Weitere Arthachweise planungsrelevanter Arten durch Dritte

Neben der Auswertung des Messtischblattes wurden weitere Artnennungen Dritter bzw. vorlie-
gender Fachgutachten bertcksichtigt:
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— Abfrage bei der Stadt Duisburg (Auskunft vom 14.09.2020)

— Abfrage bei der Biologische Station Westliches Ruhrgebiet (Auskunft vom 27.08.2020)

— Abfrage beim LANUV (Auskunft des Fundortkatasters vom 12.08.2020)

— Auswertung der Artenschutzpriifung zum Neubau der Rheinbriicke Neuenkamp (FOA
Landschaftsplanung GmbH, Stand 16.10.2018)

Die Arten, die fiir den Bereich des UG mit Zuordnung zu den abgegrenzten Teilrdume benannt
sind, werden in Tabelle 3 aufgelistet. Zu den Daten des Messtischblattes des LANUV (2020d)
kommen die in der nachfolgenden Tabelle farbig hinterlegten planungsrelevanten Arten hinzu.

Tabelle 3: nachgewiesene / benannte Tierarten Dritter bzw. vorliegender Fachgutachten

Rote Liste NRW
0 - Rhein

1 - Rheinvorland
2 - NSG

3 - Wald Sid

4 - Offenland

5 - Wald Nord

Arthame

Séaugetiere

Feldhase

(nicht planungsrelevant)
Wasserfledermaus
Zwergfledermaus
Vogel
Bachstelze

(nicht planungsrelevant)
Baumfalke

Brandgans

Eisvogel

Feldlerche

Fitis

(nicht planungsrelevant)
Flussregenpfeifer
Flussuferlaufer
Géansesager

Gimpel

(nicht planungsrelevant)
Graureiher

Habicht

Kiebitz
Klappergrasmiicke
(nicht planungsrelevant)
Kormoran

Krickente
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0 - Rhein

1 - Rheinvorland
3 - Wald Sud

4 - Offenland

5 - Wald Nord

Arthame
Rauchschwalbe
Rohrammer

(nicht planungsrelevant)

Rostgans
Schneeammer
(nicht planungsrelevant)

Silberméwe
Silberreiher
Sperber

Star
Steinschmétzer
Steinkauz
Sturmmowe

Sumpfrohrsénger

(nicht planungsrelevant)
Tafelente

Teichhuhn

(nicht planungsrelevant)
Turmfalke

Waldkauz
Waldlaubsanger
Waldwasserlaufer
Wanderfalke
Wiesenpieper
Wiesenschafstelze
(nicht planungsrelevant)
Zwergschnepfe
Zwergtaucher X X X
Amphibien
Teichmolch
(nicht planungsrelevant) X X
Lebensraum u.a. fir Amphibien X
Wirbellose
Asiatische Keiljungfer D X X
Fische

Lachs, Maifisch, Meerforelle
(nicht planungsrelevant) X
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X Daten Biostation Westliches Ruhrgebiet

X LANUYV - Linfos

X FOA (Kartierung Neuenkampbriicke, Fundpunkte im
Bereich des UG zur Machbarkeitsstudie)
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Die meisten der oben benannten Arten lassen sich im Rheinvorland (24 Arten) sowie im NSG
"Werthauser Wardt" verorten. Hierbei handelt es sich, wie auch schon aus der flachendeckenden
Schutzgebietsausweisung (LSG / NSG) abzuleiten ist, um die artenreichsten faunistischen Funk-
tionsraume im UG. Neben dem NSG (Abgrabungsgewéasser mit umgebenden Gehdlzen, Nass-
und Feuchtgrinlandflachen sowie Fettweiden) und dem Rheinvorland (Grlnlandflachen und
Sandbéanke (Brachflachen)) haben auch die Laubwaldbestidnde im Siden und im Norden eine
Bedeutung als Habitat fiir zahlreiche Vogelarten. Die sonstigen Offenlandflachen (Nr. 4, vgl. Ab-
bildung 22) sind dagegen weniger artenreich.

Von der Stadt Duisburg wurde im Zuge der Abfrage zum Vorkommen planungsrelevanter Arten
das Fachgutachten zum Artenschutz — Umnutzung des historischen Brickenturms in Duisburg-
Rheinhausen (BURO DIPL.-ING. H. SCHOLLMEYER, 2018) ibermittelt. Der historische Bri-
ckenturm befindet sich tiber 500 m stdlich des UG und damit auBerhalb des Wirkbereich des hier
zu betrachtenden Vorhabens. In dem Fachgutachten wurden die Messtischblatt-Arten des
LANUV betrachtet. Als Artangabe, die Gber das Messtischblatt hinausgehen, wird in dem Gut-
achten die Rostgans betrachtet. Ein Brutpaar der Rostgans wurde sldlich des bei diesem Gut-
achten betrachteten Untersuchungsraumes beobachtet. Die als Kolonie im Turm britenden Doh-
len werden ebenfalls als planungsrelevant eingestuft. Durch Detektorbegehung wurde ein Nach-
weis der im MTB benannten Zwergfledermaus bestatigt (Beobachtung bei der Jagd). Hinweise
auf eine Nutzung des Gebaudes als Quartier wurden nicht gefunden, sie wird jedoch nicht aus-
geschlossen.

In einem weiteren Dokument, welches durch die Stadt Duisburg tbermittelt wurde, wird auf eine
aktuelle Brut (Sommer 2020) von Steinkduzen am historischen Briickenturm hingewiesen.

Die Erfassungen im Jahr 2021 erbrachten bisher Nachweise von einigen der in Tabelle 3 aufge-
fUhrten Arten. Da die Untersuchungen und Auswertungen noch nicht abgeschlossen sind, kénnen
weitere hinzukommen.

In wie weit eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der oben genannten bzw. weiterer
Arten gegeben ist, wird in der auf den nachfolgenden Planungsebenen zu erstellenden Arten-
schutzprifung (vgl. Kap. 9.1.3) beurteilt. Nach gegenwartigem Kenntnisstand ist davon auszuge-
hen, dass vor allem in Bezug auf planungsrelevante Vogel- und Fledermausarten Versté3e gegen
die Verbote des § 44 BNatSchG mdglich und entsprechende MaBBnahmen zur Vermeidung zu
ergreifen sind.

6.2.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf das "Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt" sind vo-
raussichtlich mit dem Vorhaben verbunden:

— Baubedingte Schadigung / Verlust schutzwirdiger Biotope und Habitatstrukturen (insbe-
sondere Waldbestand nérdlich der Moerser StraBe und entlang westlich des Rheindeichs)

— Baubetriebliche Beunruhigung / Stérung der Tierwelt bzw. von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten planungsrelevanter Tierarten, erhdhtes Tétungsrisiko insbesondere flir boden-
gebundene Arten

— Anlagebedingter Verlust schutzwiirdiger Biotope und sonstiger Habitatstrukturen (Laub-
waldbestande, Grinlandflachen im Rheinvorland, mageres Deichgrinland )

— Anlage- und betriebsbedingte Zerschneidungswirkungen auf vorhandene Biotope und Le-
bensraumgefiige
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— Betriebsbedingte Beeintrachtigung / Stérung larmempfindlicher Tiere bzw. deren Habitate

— Betriebsbedingt erhéhtes Tétungsrisiko insbesondere flir bodengebundene Arten sowie
fur flugfahige Arten (z.B. Vbgel, Fledermause)

— Betriebsbedingte Beeintrachtigung zusammenhangender Freirdume mit Bedeutung den
regionalen und Uberregionalen Biotopverbund.

6.3 Flache und Boden

6.3.1 Bestand
Im UG kommen gemaf BK50 (GD NW 2017) lediglich zwei Bodentypen vor (vgl.: Abbildung 23):

— Der grofBte Teil, némlich 6stlich und westlich des Rheindeichs, wird von Auftrags-Regosol
(U5 /L4506_>Q531 bzw. U7 / L4506_>Q721) eingenommen.

— Lediglich im nordwestlichen Bereich des UG liegt der Bodentyp Vega / Braunauenboden
(A3 /L4506_A343) vor.
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Abbildung 23: Bodentypen (geman BK50) im Untersuchungsgebiet
Erlduterung siehe Text

Dabei ist davon auszugehen, dass die tatsachlichen Bodenverhaltnisse von der aktuellen und /
oder historischen Flachennutzung bestimmt werden. Der gréB3te Teil des Bodentyps A3 wird von
Siedlungsflachen eingenommen. Nur kleinere Randflachen innerhalb des UG sind nicht bebaut
und z&hlen daher gemaB GD NW zu den schutzwirdigen Bdden (vgl. Abbildung 15 in Kap.
3.8.1).

Im Bereich der Bodentyps U5 befinden sich u.a. die Klaranlage Duisburg-Rheinhausen und die
Rockelsberghalden.
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Auch der Rheindeich stellt aus bodenkundlicher Sicht eine anthropogene Veranderung des na-
tarlicherweise anstehenden Bodens dar.

In Kapitel 3.8.1 wurden Bereiche dargestellt, die auf Grund ihrer Fruchtbarkeit als schutzwirdig
eingestuft werden. Abbildung 24 zeigt, dass durch die nérdliche Anbindung solche Bbdden be-
troffen sind. Allerdings ist anzumerken, dass die Bewertungen der BK50 nicht flachenscharf sind,
da die Bodeneigenschaften aggregiert werden und daher kleinflachige Unterschiede nicht zutage
treten.

AuBerdem werden anthropogene Veranderungen nicht immer abgebildet. So sind z. B. die durch
den Deichbau und durch StraBenbau irreversibel veranderten Bodenbereiche in der Bewertungs-
karte nicht bertcksichtigt.

Fir eine detaillierte Betrachtung der Vorhabenswirkungen sind Auswertungen der Bodenkarte im
MaBstab 1:5.000 und ggf. 6rtliche bodenkundliche Erfassungen erforderlich. Diese Untersuchun-
gen sind spateren Planungsphasen vorbehalten.

oy .Reglung und Puffer / nat. Bodenfruchtbarkeit (sehr hoch)
-Regelung und Puffer / net. Bodenfruchtbarkeit (hoch)
Dnam obigen Kriterien weniger schutavindig bzw. nicht kartiert

Das UG liegt (gemaB LANUV 2020e) innerhalb des im weiteren Umfeld einzigem noch vorhan-
denen, unzerschnittenem verkehrsarmen Raumes UZVR-3576 mit ein GrdBe von 2,17 km2. Mit
dieser GrdBe gehért dieser in die kleinflachigste Kategorie von 1-5 km2.
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376, Gr

Acker: 8,16 ha
Geholze: 8 83 ha

Bl Grunland: 117 47 ha
Wald: 8,92 ha

Sonstige: 73,71 ha

Abbildung 25: Unzerschnittener verkehrsarmer Raum (UVZR-3576)

Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf die Schutzgiter "Boden" und "Flache" sind voraussichtlich mit dem
Vorhaben verbunden:

baubedingte Veranderung der Bodenstruktur und Standortfaktoren in Bereichen mit bisher
weitgehend natirlichen Bodenverhaltnissen

baubetriebliche und betriebsbedingte Beeintrachtigung von angrenzenden Bodenflachen
infolge Schadstoffeintrag (durch Verkehrsemissionen oder z.B. infolge von Stérféllen)
Gefahr der baubedingten Freisetzung von Schadstoffen infolge Bodenabtrag im Randbe-
reich der durch Flacheninanspruchnahme betroffenen Halden

anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (vor allem infolge von Versiegelung) und damit
verbundener Verlust von Béden und deren speziellen Funktionen (Wechselbeziehung
zum Schutzgut Tiere: Barriereeffekte flir bodengebundene Arten)

zusétzliche anlagebedingte Flacheninanspruchnahme fir MaBnahmen im Zusammen-
hang mit der StraBenentwasserung (z.B. Anlage von Rickhalte- oder Versickerungsbe-
cken)

potentiell: Zusatzliche Flacheninanspruchnahme fir die Verbringung / Deponierung anfal-
lender Uberschussiger Bodenmassen auBerhalb des UG mit potentieller Inanspruch-
nahme von Bodenflachen

Entwertung von schutzwiirdigen Béden durch Uberbauung (in Teilbereichen nérdliche An-
bindung)

Verkleinerung des bislang unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes UVZR-3576.
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6.4 Wasser

6.4.1 Bestand

Als bedeutendes Oberflachengewasser ist der Rhein zu nennen. Der Fluss ist nicht unmittelbar
vom UG erfasse, seine Uberflutungsaue ist jedoch funktional dem Gewéassersystem zuzuordnen.
Die Rheinaue ist in ihrer Gesamtheit von besonderer Bedeutung fir den Wasserhaushalt des
Rheins bzw. das Schutzgut "Wasser". Sie dient als zeitweise wasserfihrender Bereich (tatsach-
liches bzw. gesetzlich geschiitztes Uberschwemmungsgebiet gem. MUNLV, 2020) der Vermei-
dung von Hochwasserschaden und ist aufgrund der direkten Verbindung mit dem Wasserkdrper
als besonders verschmutzungsempfindlich einzustufen. Eine bedeutendes Umweltziel ist der Er-
halt bzw. die VergréBerung von Retentionsraum /-volumen an FlieBgewassern.

Weitere FlieBgewasser sind im UG und seinem unmitteloaren Umfeld nicht vorhanden.

Die einzigen Stillgewasser im Untersuchungsgebiet befinden sich ebenfalls in der Rheinaue;

— ein Kleingewasser (Tumpel) stdlich Hafen Mevissen (Gesetzlich geschltzter Biotop BT-
4506-0113-2007)

— das groBBe Abgrabungsgewasser (Gesetzlich geschitzter Biotop BT-4506-0111-2007) im
NSG "Werthauser Wardt"

— sowie ein kleineres Abgrabungsgewasser sudlich der A40 bei Asterlagen (Teil der Biotop-
katasterflache BK-4506-0072) am nordwestlichen Rand des UG

Das UG befindet sich gem. ELWAS-web (MUNLV, 2020) im Bereich des Grundwasserkorpers
27_08 "Niederung des Rheins". Der mengenmaBige Zustand des Grundwasserkdrpers wird im
dritten Monitoringzyklus 2013-2018 mit gut angegeben, der chemische Zustand ist ebenfalls gut.
Gemaf Angaben der Bodenkarte BK50 (GD 2017) sind alle Béden im UG grundwasserfrei.

6.4.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf das Schutzgut "Wasser" sind voraussichtlich mit dem Vorhaben ver-
bunden:

— baubetriebliche und betriebsbedingte Beeintrachtigung von angrenzenden Wasserfla-
chen / Auenbereiche infolge Schadstoffeintrag (durch Verkehrsemissionen oder z.B. in-
folge von Storfallen)

— baubetriebliche und betriebsbedingte Verschmutzungsgefahrdung des Grundwassers

— anlagebedingter Verlust von Retentionsraum des Rhein

— Verringerung der lokalen Grundwassersneubildung insbesondere durch Flachenversiege-
lung und erhéhtem Wasserabfluss (StraBenentwéasserung).
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6.5 Luft

6.5.1 Bestand

Die synthetische Klimafunktionskarte (RVR, 2010) weist den Bereich rechts des Rheins im Stadt-
teil Hochfeld stdlich des AuBenhafen als lufthygienisch vorbelastetes Gebiet mit Abwarmeemis-
sionen und starken thermischen Konversionen aus. Der Standort des Hittenwerkes wurde jedoch
2013 geschlossen, so dass diese Aussage aktuell nicht mehr vollstandig zutreffen durfte. Das
Werksgelédnde ist aktuell noch nicht vollstdndig geraumt, es haben sich jedoch bereits neue Fir-
men (Recycling-, Entsorgungs-, Logistik-, Bauunternehmen) angesiedelt. Der sudlich daran an-
schlieBende Bereich ist bzw. wird als Rheinpark umgestaltet.

Der zusammenhangende Siedlungsbereich von Duisburg-Rheinhausen (westlich des UG) wird
geman Klimafunktionskarte als bioklimatischer Belastungsraum eingestuft. Bei austauscharmen
Wetterlagen sind erhdhte Luftschadstoffkonzentrationen messbar, im Sommer sind Hitze- und
Schwilebelastung méglich.

Lufthygienische Messstationen sind im unmittelbaren Umfeld des Untersuchungsgebietes nicht
vorhanden. Von einer allgemeinen lufthygienischen Vorbelastung durch Feinstaub und Stickstoff-
dioxid durch Emissionen von Verkehr, Haushalte und Industrie ist jedoch auszugehen.

In der Waldfunktionskarte (vgl. Abbildung 17) sind die Waldbestande westlich der Emmericher
StraBe sowie die stdlichen Bereiche des Waldbestandes westlich des Rheindeichs, dazu verein-
zelte kleinere Bestande als Immissionsschutzwald gekennzeichnet.

Auch die Unterschutzstellung des Landschaftsschutzgebietes LSG "Rheinuferpark” (LSG-4506-
0022) westlich des Rheindeiches erfolgte geman Datenbogen des LANUV u.a. aufgrund seiner
Immissionsschutzfunktion.

6.5.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf das Schutzgut "Luft" sind voraussichtlich mit dem Vorhaben verbun-
den:

— baubedingte Beeintrachtigung der értlichen lufthygienischen Verhéltnisse infolge von z.B.
Staubemissionen durch Baufahrzeuge

— betriebsbedingte und betriebsbedingte Beeintrachtigung der &értlichen lufthygienischen
Verhéltnisse infolge Verkehrsemissionen (Neubelastung)

— anlagebedingter Verlust von lufthygienisch bedeutsamen Bereichen (insbesondere Wald-
flachen in Siedlungsnahe)

— Zunahme betriebsbedingter Beeintrachtigungen der 6értlichen lufthygienischen Verhalt-
nisse infolge Verkehrsemissionen in Bereich einzelner StraBenziige zwischen Friedrich-
Ebert-StraBe und Briick der Solidaritét (Verkehrszunahme).

Demgegeniiber sind mit dem Vorhaben Entlastungseffekte insbesondere flir den zentralen Sied-
lungsbereich von Duisburg-Rheinhausen westlich auBerhalb des UG verbunden (vgl. hierzu Ver-
kehrliche Machbarkeitsstudie (BRILON, BONDZIO und WEISER Ingenieurgesellschaft fur Ver-
kehrswesens mbH, 2020):

— Entlastung verkehrsbedingter Beeintrachtigungen vor allem im Zuge von Friedrich-Ebert-
StraBBe — Asterlager StraBBe — Essenberger StraBe (Verkehrsabnahme).
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6.6 Klima

6.6.1 Bestand

Die synthetische Klimafunktionskarte der Stadt Duisburg (RVR, 2010) stellt den Bereich des Un-
tersuchungsgebietes die Rheinaue sowie den Bereich zwischen den Rockelsberghalden und der
Emmericher StraBe als Offenlandklimatop dar (vgl. Abbildung 26). Die Waldflachen nérdlich der
Emmericher StraBe sowie sidlich der Rockelsberghalden sind als Waldklimatop eingestuft. Die
Kleingartenanlagen in Werthausen sind als Parkklimatope dargestellt. Die Rockelsberghalden
tragen die Plansignatur "Haldenklimatop, begrunt". Die in geringem Umfang in das Untersu-
chungsgebiet hineinreichenden Siedlungsflachen des Stadtteils Rheinhausen weisen ein Vor-
stadtklima auf.

Der Gewasserlauf des Rheins wird als belastete Luftleitbahn eingestuft. Dieselbe Funktion wird
auch den rauhigkeitsarmen Griinlandflachen in der Rheinaue beigemessen. Uberlagernd tritt die
Darstellung "Kaltluftsammelgebiet und Niederungsbereich" hinzu. In diesen Bereichen ist die Bil-
dung néchtlicher Bodeninversionen mit erhéhter Bodennebelgefahr méglich.

Die Rockelsberghalden tragen neben der Darstellung des Haldenklimatops auch die Signatur
"Windfeldverédnderung" und charakterisieren den Bereich durch ein stark turbulentes Windfeld,
ggf. kdnnen sich in diesem Bereich Schadstoffe akkumulieren durch Verwirbelungen.

Die Freiflachen zwischen Emmericher StraBe und Klaranlage weisen eine erhéhte Nebelhaufig-
keit auf.

Abbildung 26: Synthetische Klimafunktionskarte der Stadt Duisburg (Auszug)
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Klimatope
Gewdsser/Seeklima: Wasserflachen haben einen stark dampfenden Einflult ﬂ Bodennel?el: Wegen _der topographischen Lage und des hohen Wasserange-
- auf die Lufttemperatur und tragen zur Feuchteanreicherung bei. Uber Wasser- botes erhdhte Nebelhaufigkeit

flachen sind die Austausch- oder Ventilationsbedingungen giinstig.

Freilandklima: Ungestérier Temperatur-/ Feuchteveriauf, windoffen, normale Spezielle Klimafunktion
Strahlung, Kaltluft- undioder Frischiuftproduktionsgebiete fiir die Stadt.

Park- und Griinflachen: Lokale Klimaausgleichsraume und wohnnahe Klima-
ocasen. Grolere zusammenhangende Grunflachen kénnen Frischluftschneisen
Temperaturschwankungen im Stammraum gedampft, die Luftfeuchtigkeit ist er- bilden.
haht. Im Stammraum herrscht Windruhe und eine gréfiere Luftreinheit. Wertvolle

Regenerations- und Erholungsrdume durch die bioklimatische Wohlfahrtswirkung.

|:| Waldklima: Im Vergleich zur offenen Landschaft werden Strahlungs- und

Filterfunktionen des Waldes: Trockene und nasse Depositionen ven Luft-

Parkklima: Je nach Bewuchs werden die Temperatur- und Strahlungsamplituden schadstoffen, lufthygienisch und bioklimatisch bedeutsamer Ausgleichsraum

l:l mehr oder weniger stark gedampft. Meist bioklimatisch wertvolle "Klimaoasen”

ohne bedeutende Fernwirkung, innerstadtische Kaltlufiproduzenten. Bioklimatischer Belastungsraum: Bei austauscharmen Wetterlagen erhchte

Luftschadstoffkonzentration. Im Sommer Hitze- und Schwiilebelastung méglich
Vorstadtklima: Die (iberwiegend locker bebauten und gut durchgriinten Sied-

|:| lungsstrukturen verandemn das Mikroklima nur geringfugig. Geringers Extrem-
werte fir Temperatur und Feuchte, Dampfung der Windgeschwindigkeit, sehr
geringe Uberwarmung und giinstige Strahlungsbedingungen

Windfeldveranderung: Stark turbulentes Windfeld durch sehr hohe Rauhigkeit;
im Strallenraum z.T. Kanalisierung der Stromung mit Zugigkeit und Baigkeit.
Winddiskomfort, Schadstoffakkumulation durch Wirbelbildung

Stadtrandklima: Meist aufgelockerte und durchgriinte Wohnsiedlungen bewir-

l:l ken schwache Warmeinseln, ausreichenden Luftaustausch und meist gute Bio- i
klimate. Wohnklimatische Gunstraume. Vertikalaustausch: Uber Wirmeinseln ergibt sich nachis eine Vergrélerung
des Mischungsraumes und tagstber eine starke thermische Konvektion. Herab-
gesetzte Bodeninversionshaufigkeit

seln mit eingeschrankten Austauschbedingungen, z.T. unglnstigen Bioklimaten

I:l Stadtklima: Die dichte stidtische Bebauung verursacht ausgepragte Warmein-
und erhehter Luftbelastung

Abwirmeemissionen: Abwirmeemissionen der Schwerindustrie, hohe Emis-

Innenstadtklima: Im hochverdichteten Innenstadibereich bilden sich sehr starke sionen von Luftschadstoffen und starke Abwarme

Wameinseln. Der verringerte Luftaustausch fithrt zu bicklimatischen und luft-
ischen Belast Winddiskorfort im Bereich Straltenschlucht . . . . -

mg‘z?sﬁeﬁnp‘;;;nengm nediskomiort im Bereich von Sfraienschiuchten Emittent mit lokaler und regionaler Bedeutung: Genehmigungspflichtige An-

lagen mit niedrigen und hohen Emissionsquellen, Ausbreitung im Nah- und

Fembereich. (NO2 und PM10 ab 1000 t/Jahr).

T & @ O ® & @

Gewerbeklima: Bei hoher Versiegelung starke sommerliche Aufheizung (Hit-
I:l zestrelt), relativ trocken, Emissionen von Larm und Schadstoffen

Flachenversiegelung fuhrt zu Aufheizungen, das Windfeld wird verandert, z.T
belastendes Mikroklima.

% Industrieklima: Gebiete mit erhdhter Luftschadstoff-/ und Abwarmebelastung, Luftaustausch

Luftleitbahn, unbelastet: Zum Stadtkern ausgerichtetes und seitlich begrenz-
Haldenklima: Die Haldenkuppe ist windoffen und nachts relativ warm, die ® tes schmales Gebiet mit geringer Rauhigkest. Wirksam bei entsprechenden
Hangzonen unterscheiden sich beziglich der Einstrahlung stark (Nordhang / Windrichtungen oder bei geeigneten Wetterlagen als Flurwindbahn.
Sudhang), die Kaltluftproduktion ist gering.

- Haldenkdima, begriint: Der Haldenkbrper ist durch Aufforstung und Bepflan- Luftleitbahn, belastet: Es sind Belastungen durch Emittenten maglich.

zungen begrunt, dadurch ausgeglicheneres Mikroklima.

Die Planungshinweiskarte (vgl. RVR, 2010) stellt fir die Freiflache zwischen Klaranlage und Em-
mericher Stral3e eine Bebauungsgrenze zum Schutz klimatisch empfindlicher Zonen bzw. Frei-
halten des klimatisch positiven AuBenraumes dar.

Die Karte der Bellftung (vgl. RVR, 2010) stellt fir die aufgeschitteten Flachen im UG eine
schlechte Durchliiftung dar, wohingegen die Flachen der Rheinaue eine gute Durchliftung auf-
weisen. Der Rhein ist in dieser Kartendarstellung ebenfalls als belastete Luftleitbahn dargestellt.

In der Waldfunktionskarte (vgl. Abbildung 17) sind die Waldbestédnde westlich der Emmericher
StraBe und die Waldbestande westlich des Rheindeichs als Klimaschutzwald gekennzeichnet.

Eine besondere Bedeutung fir den Klimaausgleich wird zudem den Landschaftsschutzgebieten
"Rheinauenbereich Werthauser und Rheinhauser Wardt" (LSG-4506-0015) und dem LSG
"Rheinuferpark" (LSG-4506-0022) westlich des Rheindeiches zugewiesen.

6.6.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf das Schutzgut "Klima" sind voraussichtlich mit dem Vorhaben ver-
bunden:

— betriebsbedingte Beeintrachtigung von Flachen mit Bedeutung fir den (lokalen und tber-
regionalen) Klimaausgleich infolge Verkehrsemissionen (z.B. Waldflachen mit Klima-
schutzfunktion, Rheinaue mit Funktion als Uberértliche Durchliftungsschneise)
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— anlagebedingter Verlust von Bereichen mit besonderer Bedeutung fir den Klimaausgleich
(insbesondere Waldflachen in Siedlungsnahe)

— Verstéarkung klimawirksamer Aufheizungseffekte infolge zunehmender Flachenversiege-
lung insbesondere mit Auswirkungen auf das Lokalklima (Wechselbeziehung zu den
Schutzgutern Menschen sowie Tiere).

6.7 Landschaft

6.7.1 Bestand

Das Landschaftsbild im Untersiedlungsgebiet wie in dessen weiteren Umfeld ist ganz wesentlich
durch die Siedlungstatigkeit der letzten 150 Jahre gepragt.

Das bedeutendste Leitelement ist nach wie vor der Rheinstrom, auch wenn dessen Erschei-
nungsbild durch RegulierungsmaBnahmen der letzten Jahrhunderte bestimmt ist. Die Rheinaue
stellt sich als weitgehend offener Landschaftsausschnitt dar, der nur vereinzelt durch Gehdlzbe-
stédnde visuell belebt und gegliedert wird. Die breite offene Rheinaue wird im Norden von der
weithin sichtbaren Autobahnbriicke der A40 gequert. Im Stden queren die "Brlicke der Solidari-
tat" und die Eisenbahnbriicke der Verbindung Duisburg — Krefeld/KéIn die Aue.

Im Osten wird die offene Landschaft der Rheinaue durch die in diesem Abschnitt vor allem ge-
werblich-industriell gepragte Bebauung von Duisburg (mit Hafeneinfahrt) gepragt. Weiter nérdlich
grenzen Wohnsiedlungsbereiche an.

Nach Westen wird die Rheinaue durch die Rockelsberghalden (bereichsweise mit Gehdlzen be-
standen) und den zusammenhangenden Waldbestand des Rheinuferparks begrenzt. Diese
Strukturen bedingen, dass sich die Rheinaue hier als geschlossener Landschaftsausschnitt dar-
stellt. Der weiter westlich angrenzende, geschlossen bebaute Siedlungsbereich von Rheinhau-
sen tritt visuell daher hier nicht weiter in Erscheinung. Lediglich im Norden des UG 6ffnet sich die
Rheinaue auch in westliche Richtung; die Klaranlage Rheinhausen sowie die neuere gewerbliche
Bebauung in Asterlagen (z.B. entlang der Doktor-Detlev-Karsten-Rohwedder-Stra3e) bestimmen
das Erscheinungsbild der Landschaft mit. Die Wald- und sonstigen Gehdlzbestédnde im Bereich
"Spitze Doon" im Norden des UG stellen natlrlich wirkende Raumbegrenzungen dar.

Innerhalb des abgegrenzten Untersuchungsgebietes lassen sich drei Landschaftsbildeinheiten
darstellen:

— die weitgehende offene Rheinaue,

— der gehdlzgepragte Bereich (Rheinuferpark mit den nérdlichen angrenzenden Rockels-
berghalden), dabei treten die Halden aufgrund ihrer Morphologie besonders hervor und

— der eher indifferente Bereich im Norden des UG mit Klaranlage und dem ehemaligen Ha-
fen Mevissen.
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6.7.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Folgende Auswirkungen auf das Schutzgut "Landschaft" sind voraussichtlich mit dem Vorhaben
verbunden:

— baubetriebliche und betriebsbedingte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch visu-
elle Stérungen wie Unruhe/Fahrzeugbewegungen und Lichteffekte sowie durch Gerliche

— anlagebedingter Verlust von landschaftsbildrelevanten Gehdlzstrukturen

— anlagebedingte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Uberformung (z.B. expo-
nierte Lage der Trasse auf dem Rheindeich, Sichtverschattung (z.B. visuelle Uberlage-
rung von Waldrandern) und/oder Verfremdung (z.B. Errichtung von Stitzwanden) sowie
aufgrund mangelnder Mdglichkeit zu Eingriinung der StraBe (keine Gehélzpflanzungen
auf Deichen).

6.8 Kulturelles Erbe

6.8.1 Bestand

Wie bereits in Kap. 6.7.1 beschrieben, ist das Untersuchungsgebiet vor allem durch die
Wirtschafts- und Siedlungstatigkeit der letzten 150 Jahre gepragt.

Lediglich die offene Rheinaue ist unter kulturlandschaftlichen Gesichtpunkten hervorzuheben.
Allerdings sind auch hier visuell negativ wirkende Uberformungen zu verzeichnen (u.a. Anlage
des Hafen Mevissen, Abgrabung in der Rheinaue).

Die dbrigen Bereiche des UG sind infolge der menschlichen Nutzungen und landschaftlichen
Umstrukturierungen so Uberformt, dass diesen keine besondere Bedeutung als Kulturland-
schaftsbereich zukommit.

Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich im Untersuchungsgebiet keine Denkmaler,
lediglich am westlichen Rand des UG erstecken sich Bereiche, die als Bodendenkmal geschitzt
sind (vgl. Kap. 3.8.4).

6.8.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut

Relevante Umweltauswirkungen auf das Schutzgut "Kulturelles Erbe" werden nicht erwartet. Ins-
besondere kommt es zu keiner Flacheninanspruchnahme von Bereichen mit besonderer Bedeu-
tung fiir den Bodendenkmalschutz. Baudenkmaéler sind nach derzeitigen Kenntnisstand durch das
Vorhaben nicht betroffen.

6.9 Sonstige Sachgtiter

6.9.1 Bestand

Zu den sonstigen Sachgutern kénnen im UG die bebauten Bereiche, sowie die vorhandenen
Hochspannungsfreileitungen mit ihren Maststandorten sowie unterirdische Ver- und Entsor-
gungsleitungen gezahlt werden.
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6.9.2 Vorhabenbedingte Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Relevante Umweltauswirkungen auf das Schutzgut "sonstige Sachguter" werden nicht erwartet.

6.10 Wechselwirkungen

Okosystemare Wechselbeziehung bestehen zwischen einzelnen oder auch mehreren Schutzg-
tern (Beziehungsgeflige). Auf diese wird im Rahmen der vorliegenden Machbarkeitsstudie nicht
naher eingegangen, da davon auszugehen ist, dass derartige Beziehungen indirekt bei der Be-
trachtung der einzelnen Schutzglter erfasst sind.

Ebenso kdnnen umweltrelevante Auswirkungen des Vorhabens auf einzelne Schutzgiter Uber
die zuvor genannten vorhandenen Wechselbeziehungen auch Auswirkungen auf weitere Schutz-
guter haben. Auch auf diese wird im Hinblick auf die GUbergeordnete Betrachtungsebene der vor-
liegenden Machbarkeitsstudie nicht naher eingegangen. Hier ist auf die nachfolgende Planungs-
phase zu verweisen.

SchlieBlich kénnen MaBnahmen zur Vermeidung von Auswirkungen des Vorhabens auf einzel-
nen Schutzguter (z.B. Errichtung einer La&rmschutzwand zur Vermeidung betriebsbedingter Aus-
wirkungen auf das Schutz "Menschen") zu einer Wirkungsverlagerung und/-verstarkung bei an-
deren Schutzgutern fihren (im Beispiel: auf das Schutz "Landschaft"). Aufgrund der Gbergeord-
neten Betrachtungsebene der vorliegenden Machbarkeitsstudie werden derartigen Auswirkungen
ebenfalls nicht naher betrachtet. Auch hier ist auf die nachfolgende Planungsebene zu verweisen.
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7 Beurteilung von seitens des Auftraggebers vorgegebenen
Alternativen

7.1 Beurteilte Alternativen

Far die Osttangente wurden im Rahmen der Vorplanung drei durchgehende Varianten ("Haupt-
varianten") entwickelt, welche alle im Bereich des Rheindeichs verlaufen. Der wesentliche Un-
terschied zwischen diesen drei Varianten besteht darin, wieweit diese in den Retentionsraum des
Rheins eingreifen. Die Beurteilung dieser Varianten aus Umweltsicht erfolgt in Kapitel 7.4.

Far den noérdlichen Anschluss der Osttangente an die L473 (Emmericher StraBe) wurden zu-
nachst drei Linienfihrungen diskutiert, von denen eine aus verkehrlichen Griinden jedoch zu ei-
nem sehr frihen Zeitungpunkt der Vorplanung verworfen wurde. Die Beurteilung der nérdlichen
Anschlusslésung ist Kapitel 7.2 zu entnehmen.

Im Siden der Hauptvarianten wurden drei verkehrstechnische Lésungsansatze (mit Anschluss
an die L237 / Moerser StraBe) mit 6rtlich leicht unterschiedlichen Trassenfiihrungen gepruft. Das
Ergebnis der Beurteilung dieser Teillésungen aus Umweltsicht erfolgt in Kapitel 7.3.

Zusatzlich zu den drei Hauptvarianten im Verlauf des Rheindeichs wurden, ebenfalls zu einem
frhen Zeitpunkt, Alternativen zu dieser Trassenflihrung skizziert, die jedoch aus naheliegenden
Gesichtspunkten als Alternativen zur Fihrung der Osttangente via Rheindeich nicht weiter in Er-
wagung zu ziehen waren. Dementsprechend wurden diese Lésungen keiner vertiefenden Pla-
nung und Beurteilung unterworfen. Ein kurzer Abriss zu diesen, nicht weiter verfolgten Alternati-
ven erfolgt in Kapitel 7.5.

DarUber hinaus drangen sich keine weiteren Alternativen auf. Es wird nochmals darauf hingewie-
sen, dass sich die Machbarkeitsstudie ausschlieBlich auf die in Kapitel 1.1 und 1.2 beschriebene
Verbindung bezieht. Grundsatzliche Alternativen sind nicht Gegenstand der Betrachtungen.

7.2 Nordlicher Anschluss an die L473 (Emmericher StraBe)

Wie der untenstehenden Abbildung 27 zu entnehmen ist, wurden zunachst drei Linienfihrungen
diskutiert. (Hinweis: Die rot dargestellte Linie bezieht sich auf die "weiteren gepriften Alternati-
ven" vgl. Kap. 7.5)

Nordlich Durchstreckung mit Anschluss an die L473 gegenlber der Anschlussstelle 11 (Duisburg-
Homberq) zur A40

Gegen diese skizzierten Lésung (magentafarben) sprechen verkehrliche Gesichtspunkte. Insbe-
sondere ist die ampelgeregelte Kreuzung mit Autobahnauffahrt zur A40 nicht aufnahmeféahig fir
zusétzliche Verkehre, ein geregelter Verkehrsfluss ware nicht gewahrleistet. Auch die Anbindung
der Anlieger der Wilhelmallee fuhrt zu verkehrlichen Problemen. Ein am Rhein liegendes Restau-
rant wéare erheblich betroffen. Zudem stellt diese Lésung die 1angste Neubaustrecke dar, was mit
entsprechenden Mehrkosten verbunden wére.

Insgesamt wurde diese Losung fruhzeitig als nicht weiter zu verfolgende Variante von der weite-
ren Betrachtung ausgeschlossen.
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Anschluss an die L473 zwischen der ampelgeregelten Anschlussstelle 11 zur A40 und der am-
pelgeregelten Kreuzung Essenberger StraBe / Doktor-Detlev-Karsten-Rohwedder-StraBe

Auch gegen diese Losung (gruin) sprechen verkehrliche Gesichtspunkte. Eine verkehrstrachtige
zusatzliche Einmindung in die Emmericher StralBe zwischen den beiden ampelgeregelten Kreu-
zungen lasst keinen geregelten Verkehrsfluss erwarten. Die skizzierte Einmindung der Osttan-
gente wurde daher seitens der LandesstraBenbauverwaltung (StraBen.NRW) abgelehnt.

Aus Umweltsicht sind mit dieser Lésung vor allem folgende Nachteile verbunden:

— Die gewilnschte Geradlinigkeit der Trasse wére mit einem Verlust von Retentionsraum
des Rheins verbunden (dies gilt auch fir die magentafarbene Variante).

— Querung der LSG "Spitze Dohn" (LSG-4506-0014)

— randliche Flacheninanspruchnahme und betriebsbedingte Beeintrachtigung der gesetz-
lich geschiitzten Biotope BT-4506-0001-2011 CDO - GroBseggenried und BT-4506-0002-
2011 EC1 - Nass- und Feuchtwiese (zugleich Biotopkataster-Flache BK-4506-0020
"Deich und Feuchtbrache am Homberger Hafen").

Inanspruchnahme von schutzwirdigen Béden

Insgesamt wurde daher auch diese nicht vorzugswurde Lésung von der weiteren Betrachtung
ausgeschlossen.

Anschluss an die L473 im Bereich der ampelgeregelten Kreuzung Essenberger StralBe / Doktor-
Detlev-Karsten-Rohwedder-StralRe

Gegeniber der zuvor skizzierten Trassenflihrung lassen sich bei dieser Lésung (blau) die ver-
kehrlichen Aspekte (ausreichende Kapazitat, geregelter Verkehrsfluss) gewéhrleisten.

Aus Umweltsicht sprechen folgende Aspekte flr diese Lésung:

— Die Trassierung greift nur geringfiigig in den Retentionsraum des Rheins ein (im Gegen-
satz zu den beiden zuvor genannten Lésungen)e.

— Die Trasse verlauft auBerhalb von naturschutzrechtlich geschttzten Bereichen.

— Die Biotopkataster-Flache BK-4506-0020 "Deich und Feuchtbrache am Homberger Ha-
fen" wird nur geringfligig beansprucht.

Nachteile liegen in der Inanspruchnahme relativ groBer Bereiche schutzwirdiger Béden. Dies ist
allerdings nur ein gradueller Unterschied zu den anderen Lésungsmaéglichkeiten, bei denen eben-
falls schutzwiirdige Bdden betroffen sind.

Insgesamt wurde daher die "blaue" Trassenflihrung als Vorzugsvariante eingestuft.

Grundsatzlich andere Lésungen fir den nérdlichen Anschluss der Osttangente an die L473 dran-
gen sich offensichtlich nicht auf.
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Abbildung 27: Lésungsansatze zum nérdlichen Anschluss der Osttangente an die L 473

7.3 Sudliche Trassenfiihrung mit Anschluss an die L237 (Moerser StraB3e)

Bei Variante "Rot" wird die Osloer StraBBe in nérdliche Richtung verlangert. Die Osloer Stral3e
wird Uber eine neu zu bauende Einmindung angeschlossen. Die geplante Trasse verlauft zu-
nachst im Bereich des Rheindeiches, schwenkt dann leicht nach Osten und unterquert die Rhein-
briicke (L237, Moerser Stra3e) in einem Trogbauwerk, das éstlich parallel zum Deich innerhalb
des Retentionsraumes verlauft. Danach verschwenkt die Trasse wieder in westliche Richtung und
wird im weiteren Verlauf nach Norden im Bereich des Deiches gefuhrt.

Bei Variante "Blau" wird die Osloer StraBBe ebenfalls in nérdliche Richtung verldangert. Auch bei
dieser Losung wird die Osloer StraBe Uber eine neu zu bauende Einmiindung angeschlossen.
Die geplante Trasse nimmt den Verlauf des Rheindeichs auf und unterquert die Moerser StraBBe
unter Einbeziehung eines vorhandenen Durchlassbauwerkes. Dieses reicht vom Querschnitt her
jedoch nur fur eine Fahrtrichtung. Flr die zweite Fahrtrichtung ist parallel hierzu ein zweites Bau-
werk zu errichten. Im weiteren Verlauf nach Norden wird die Trasse, wie Variante "Rot" im Bereich
des Deiches geflhrt.

Auch bei Variante "Magenta™ erfolgt die Trassenflhrung zun&chst im Bestand Uber die Osloer
StraBBe mit neuem Anschluss zum vorhandenen (signalgesteuerten) Kreisverkehr mit Anschluss
an die Moerser StraBBe. Die nordliche Fortflihrung erfolgt dann aus dem Kreisverkehr heraus. Die
neue Trasse verlauft westlich des Rheindeiches zunachst im Bereich des Waldbestandes zwi-
schen Kleingartenanlag und Deich und wird dann wie die bei anderen Varianten im weiteren Ver-
lauf nach Norden im Bereich des Deiches geflhrt.
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Abbildung 28: Geprufte alternative Trassenfiihrung im Stden der Osttangente
mit Anschluss an die L 237 (Moerser Stral3e)

Gemeinsamkeiten der drei Varianten aus Umweltsicht

Von allen drei Varianten gehen betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Verkehrslarm, visuelle Be-
eintrachtigungen durch Fahrzeugverkehr) aus, die einen Bereich betreffen, der Bedeutung flr
das Wohnumfeld und Erholung ausweist. Alle drei Varianten verlaufen in einem Bereich, der
durch den Verkehr auf der Moerser StraB3e infolge Verlarmung vorbelastet ist.

Alle drei Varianten verlaufen im Bereich von Landschaftsschutzgebieten und von ihnen gehen
betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Verkehrslarm, visuelle Beeintrachtigungen durch Fahr-
zeugverkehr) auf den Waldbestand des LSG Rheinuferpark aus.

Keine der drei Varianten fiihrt zum Verlust schutzwirdiger Béden. Die Neuversiegelung der Stra-
Benoberflachen fuhrt zum anlagebedingten Verlust belebter Bodenoberflachen und damit zum
Entzug von Flachen. Die bau- und anlagenbedingte Fldcheninanspruchnahme ist bei Uberschla-
giger Betrachtung bei allen drei Varianten &hnlich grof3. Allerdings nimmt die ,blaue“ Variante vor
allem Béden in Anspruch, die anthropogen stark Uberformt sind (Hochwasserschutzanlage, ver-
siegelter Weg).

Bei keiner der drei Varianten ist der Verlust von Oberflachengewassern zu verzeichnen. Eine
potenzielle baubetriebliche Verschmutzungsgefahrdung des Grundwassers kann bei Einhalten
der relevanten Schutzvorschriften vermieden werden.

Von allen drei Varianten gehen betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Staub- und Schadstoff-
emission) auf die angrenzenden Flachen aus. Die Neuversiegelung der StraBenoberflachen tragt
zu klimarelevanten Aufheizungseffekten bei, die jedoch bei allen drei Varianten nahezu identisch
sind.
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Eine besondere Betroffenheit der Schutzgiter "Kulturelles Erbe" oder "sonstige Sachguter" ist bei
keiner der drei Varianten zu erkennen.

Umwelirelevante Unterschiede der drei Varianten

Nérdlich der Moerser StraBBe werden bei Variante "Rot" Teilflachen der dort befindlichen Jugend-
farm / Tiergnadenhof beansprucht. Sonstige Flachen mit Bedeutung als Wohnumfeld bzw. Be-
deutung fur die Erholung sind nicht betroffen.

Ostlich des Rheindeichs werden eine als Griinland genutzt Flache sowie Weideflachen (Tiergna-
denhof) beansprucht.

Gegen Variante "Rot" spricht vor allem, dass diese in die Aue des Rheins eingreift (Gesetzliches
und natiirliches Uberschwemmungsgebiet). Die Gefahr baubedingter Verschmutzungsgeféhr-
dung des Grundwassers ist wegen des geringeren Flurabstandes héher als bei den anderen bei-
den einzuschatzen.

Gliedernde und belebende Elemente mit besonderer Bedeutung gehen nicht verloren. Aufgrund
der Tieflage / Troglage sind gravierende (betriebsbedingte) Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes nicht zu erwarten.

Variante "Blau" verlauft in unmittelbarer Nahe eines gewerblich genutzten Grundstiicks/Ge-
baude (MargarethenstraBe 100), was den Bau einer Stiitzmauer erfordert. Es gehen mit Gehdl-
zen bestandene Flachen (Teil des LSG Rheinuferpark) mit Bedeutung als Wohnumfeld bzw. Be-
deutung fiir die Erholung (WFK: Erholungswald Stufe 1) verloren. FuBlaufige Zugéange in den
Freiraum sind nicht betroffen.

Die beanspruchten Gehdlzbestédnde haben Bedeutung fiir den Biotop- und Artenschutz. Betroffen
sind altere Laubbaume.

Die Trasse verlauft auBerhalb des Retentionsraumes des Rheins.

Die beanspruchten Gehdlze (s.0.) weisen geman WFK auch eine Klima- und Immissionsschutz-
funktion auf. Geman Landschaftsplan Duisburg ist die Festsetzung des LSG Rheinuferpark u.a.
mit dessen Immissionsschutzfunktion und der Bedeutung fiir den Klimaausgleich begriindet.

Durch den bau- und anlagebedingten Gehdlzverlust (Waldréander im LSG Rheinuferpark) geht
zudem deren gliedernde und belebende Wirkung im betroffenen Bereich verloren. Bei Variante
"Blau" sind értliche anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu
erwarten.

Variante "Magenta™ schlieBlich verlauft in unmittelbarer Nahe zu einer Kleingartenanlage. Es
gehen im Vergleich der drei Varianten groBflachig mit Gehdlzen bestandene Flachen (Teil des
LSG Rheinuferpark) mit Bedeutung als Wohnumfeld bzw. Bedeutung fir die Erholung (WFK: Er-
holungswald Stufe 1) verloren.

Die betroffenen Gehdlzbestdnde weisen eine besondere Bedeutung fir den Biotop- und Arten-
schutz auf. Betroffen sind altere Laubb&dume (pot. Fledermaushabitat). Zudem wird bei dieser
Lésung der Waldbereich mittig durchschnitten.

Die Trasse verlauft, wie Variante "Blau", auBerhalb des Retentionsraumes des Rheins.
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Die mit gréBten Flachenanteil beanspruchten Gehdlze (s.0.) weisen gemaB WFK auch eine
Klima- und Immissionsschutzfunktion auf. GemaR Landschaftsplan Duisburg ist die Festsetzung
des LSG Rheinuferpark u.a. mit den dessen Immissionsschutzfunktion und der Bedeutung fur
den Klimaausgleich begriindet.

Mit dem bau- und anlagebedingten Gehdlzverlust gehen zudem Strukturen verloren, die im be-
troffenen Bereich bestandspragend sind. Die Lage der Trasse flhrt zu einer deutlich wahrnehm-
baren Zerschneidung dieses Bereiches. Demgegeniber sind visuelle (anlage- und betriebsbe-
dingte) Fernwirkungen auf das Landschaftsbild, anders als bei Variante "Blau”, nicht zu erwarten.

Fazit aus Umwelisicht

Im Hinblick auf die herausgehobene Bedeutung des Retentionsraumes des Rheins wird Variante
"Rot", die hier zu entsprechenden Verlusten und (baubedingten) Risiken flhrt, nicht favorisiert.

Aufgrund der 6rtlichen Lage und den damit verbundenen Verlusten von Waldflachen bzw. Beein-
trachtigungen der angrenzenden Flachen mit Bedeutung als Wohnumfeld und die Freizeitnut-
zung, stellt sich im Vergleich der beiden anderen Varianten, Variante "Magenta" aus Umweltsicht
ungunstiger dar. Die im Vergleich zu der Variante "Blau" geringeren Auswirkungen dieser L6sung
auf die Fernwirkung des Landschaftsbildes vermdgen diesen Nachteil nicht ausgleichen.

Aus Umweltsicht stellt sich somit Variante "Blau" als die zu favorisierende L6sung dar.

7.4 Hauptvarianten

Far die Osttangente wurden drei durchgehende Varianten ("Hauptvarianten") entwickelt, welche
alle im Bereich des Rheindeichs verlaufen. Der wesentliche Unterschied zwischen diesen drei
Varianten besteht darin, wieweit diese in den Retentionsraum des Rhein eingreifen. Zur Veran-
schaulichung wurden fur die Varianten jeweils zwei Regelquerschnitte erstellt, welche der weite-
ren Beurteilung zugrunde liegen.

Variante 1: Bei dieser L6sung wird die Flache des vorhandenen Rheindeichs tberdeckt. Der
zusatzliche Flachenbedarf erfolgt zur Rheinseite mit daraus resultierendem Verlust
von Retentionsraums (Bodenauftrag).

T TS,
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Variante 2: Diese Variante verlauft ebenfalls im Bereich des Rheindeichs, allerdings wird diese
zur Rheinseite hin mittels einer Stiitzwand (Beton oder Stahl) abgefangen, so dass
der Verlust von Retentionsraums deutlich geringer ausfallt.

Variante 3: Bei der dritten Variante wird die StraBe westlich des vorhandenen Rad-/ FuBwegs
gefuhrt und es muss nicht in den Retentionsraums des Rheins eingegriffen wer-
den. Die Lage der Trasse bedingt jedoch, dass diese in den FuBbereich der vor-
handenen Halden eingreift, was dort mit einem entsprechenden Bodenabtrag ver-
bunden ist. Der vorhandene Weg auf dem Deich kénnte bei dieser Lésung weiter-
hin als Rad-/ FuBweg genutzt werden.

| -
b b

7.4.1 Vergleichende Beurteilung der Hauptvarianten aus Umweltsicht

Der Vergleich der drei Hauptvarianten erfolgt schutzgutbezogen in der nachfolgenden tabellari-
schen Gegeniberstellung.

Juli 2021



"Osttangente Duisburg”

ILS Essen GmbH Machbarkeitsstudie — Teilbereich Umwelt - 60 -

Umweltauswirkungen Bewertung: (-) = maBig gravierend (--) = gravierend (---) = besonders gravierend

Schutzgut
Funktionen und Bedeutung

Variante 1

Variante 2

Variante 3

Schutzgut Menschen

Eignung des Untersuchungsraum als
siedlungsnaher Freiraum

Freiraum mit Bedeutung fur die 6rtliche
und Uberdrtliche Erholung (Wald, Of-
fenland);

Regionaler Wanderweg auf Rhein-
deich, fuBlaufige Verbindungen zur
Rheinaue, Rockelsberghalden mit
Aussichtspunkt

Spezielle Freiraumeinrichtungen:
Sportplatze, Kleingarten, Ruderclub,
Wassersportverein, Modellflugplatz,
Jugendfarm / Tiergnadenhof

LSG "Rheinauenbereich Werthauser
und Rheinhauser Wardt"

LSG "Rheinuferpark”

Der Trassenverlauf fihrt zum Verlust
von Offenlandflachen am Rande der
Rheinaue. (-)

Bei km 0+250 werden Teilflaichen der
Jugendfarm / Tiergnadenhof bean-
sprucht. (-=)

Bei km 0+350 werden Teilflachen ei-
nes Kleingartengelandes stlich des
Rheindeichs beansprucht. (=)

Bei km 1+000 werden 6stlich des
Rheindeichs Flachen eines Modellflug-
platzes beansprucht. (-)

Der regionale Wanderweg muss zu-
kiinftig Gber den parallel zur StraBe
vorgesehenen FuB3-/Radweg geflhrt
werden.

Der Trassenverlauf fihrt in geringe-
rem Umfang als bei Variante 1 zum
Verlust von Offenlandflachen am
Rande der Rheinaue.

Bei km 0+250 werden voraussichtlich
ebenfalls Teilflachen der Jugendfarm
/ Tiergnadenhof beansprucht. (-)

Die vorgesehene Stitzmauer flihrt
bei km 1+000 zu einer Verschlechte-
rung des Zugangs zum Modellflug-
platz, ggf. werden auch Teilflachen
der Anlage beansprucht. (-)

Der regionale Wanderweg muss zu-
kiinftig Gber den parallel zur StraBe
vorgesehenen Ful3-/Radweg gefihrt
werden.

Bei km 0+400 wird voraussichtlich in
den Gebaudebestand des Wasser-
sportvereins eingegriffen. (-)

Von km 0+400 bis km 1+800 wird

randlich in die Waldbestédnde westlich
des vorhandenen Rheindeichs einge-
griffen (Verlust von Waldflachen). (---)

Bei km 1+000 werden Teilflachen ei-
ner Sportanlage westlich des
Rheindeichs beansprucht, ggf. Ein-
griffe in den Gebaudebestand. (-)

Von allen drei Varianten gehen betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Verkehrslarm, visuelle Beeintrachtigungen durch
Fahrzeugverkehr) aus, welche Bereiche betreffen, die Bedeutung fiir das Wohnumfeld und fiir die Erholung aufweisen.
Alle drei Varianten unterbrechen fuBBlaufige Zugange in die Rheinaue.
Im Stden westlich km 0+150 verlaufen alle Varianten in unmittelbarer Nahe zu einer Kleingartenanlage.

Bei km 0+100 gehen bei allen drei Varianten Waldflachen (Teil des LSG Rheinuferpark) mit Bedeutung als Wohnumfeld
bzw. Bedeutung fiir die Erholung (WFK: Erholungswald Stufe 1) verloren.

Variantenreihung

zweitbeste Lésung
aufgrund des groBten Flachenbedarfs
im Bereich von Freizeiteinrichtungen

relativ beste Lésung
Flacheninanspruchnahme von Frei-
zeiteinrichtungen kann ggf. technisch
geldst werden.

relativ unglnstigste Lésung
aufgrund des hohen Flachenanteils
mit Waldverlust
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Schutzgut
Funktionen und Bedeutung

Umweltauswirkungen

Bewertung: (-) = maBig gravierend (--) = gravierend (---) = besonders gravierend

Variante 1

Variante 2

Variante 3

Schutzgut Pflanzen und Tiere

Ostlich km 1+900: NSG "Werthauser

Wardt",

groBflachig déstlich des Rheindeiches:
LSG "Rheinauenbereich Werthauser

und Rheinhauser Wardt

im Stden: LSG "Rheinuferpark”

Rheinaue: herausragende Bedeutung
als Biotopverbundflache

groBflachiges Griinland wichtiger Le-
bensraum besonders fiir Wasservdgel,
Rheinkorridor bundesweit bedeutsa-
mer Biotopverbund mit wichtiger Funk-
tion als Rastgebiet fir Wasservogel.

Deichvegetation: z.T. artenreich (Ma-
gerwiese, naturschutzfachlich wertvoll.

Fledermause: Walder mit Quartiereig-
nung, Offenland/ Wasser Jagdgebiet;
Amphibien: Stillgewasser als Laich-
platz, Wélder als Winterquartier;
Steinkauz: Grlinland als Jagdgebiet

Der Trassenverlauf flihrt zum Verlust
von Offenlandflachen am Rande der
Rheinaue. (--)

Mit dem Grinlandverlust sind ggf. Be-
eintrachtigungen von offenlandbewoh-
nenden Insektenarten verbunden. (-)

Totalverlust des artenreichen Deich-
griinlands (baubedingt), kann jedoch
weitgehend auf neuer Béschung wie-
derhergestellt werden. (---)

Eine Beeintrachtigung des NSG "Wert-
hauser Ward" durch die Flacheninan-
spruchnahme von Pufferflachen ist
nicht vollkommen auszuschlieBen. (-)

vorteilhaft (im Vergleich) :
geringer Anteil von Waldverlust

Der Verlust von Offenlandflachen fallt
geringer aus als bei Variante 1. (=)

Verlust des gréBten Teils des arten-
reichen Deichgriinlands (--)

Die Stitzwand stellt eine zuséatzliche
dauerhafte Barriere fiir bodengebun-
den Arten (z.B. Amphibien) im Land-
schaftsraum dar. (--=)

vorteilhaft (im Vergleich) :
geringer Anteil von Waldverlust

Es gehen auf langer Strecke mit Wald
bestandene Flachen (Randbereiche)
mit Bedeutung fir den Biotop- und Ar-
tenschutz verloren. Betroffen sind
auch éltere Laubb&ume; pot. Fleder-
maushabitat. (---)

Auswirkungen evtl. durch MalBnahmen
zum Aufbau eines Waldrandes in den
verbleibenden Waldfldchen minderbar

vorteilhaft (im Vergleich) :

Erhalt des artenreichen Deichgrin-
lands und kein Verlust von Griinland
im Vorland (Aue)

Alle drei Variante verlaufen im Bereich von Landschaftsschutzgebieten. Alle drei Varianten stellen eine Barriere im
raumlichen Verbund von Rheinaue (Offenland) und durch Wald gepragte Bereiche westlich des Rheindeichs dar.

Bei km 0+100 gehen bei allen drei Varianten altere Laubwaldflachen (Teil des LSG Rheinuferpark) mit Bedeutung fr
Biotop- und Artenschutz (Végel und Fledermé&use) verloren.
Von allen drei Varianten gehen betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Verkehrslarm, visuelle Beeintrachtigungen durch
Fahrzeugverkehr) auf den Waldbestand des LSG Rheinuferpark aus.

Variantenreihung

Bei z.T. gegensatzlichen Auswirkungen stehen die drei Varianten nahezu gleichrangig nebeneinander.
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Umweltauswirkungen Bewertung: (-) = maBig gravierend (--) = gravierend (---) = besonders gravierend

Schutzgut
Funktionen und Bedeutung

Variante 1

Variante 2

Variante 3

Schutzgiter Flachen und Boden

Mit Ausnahme von kleinen Flachenan-
teilen im Norden des UG sind keine
schutzwirdigen Béden vorhanden.

Rheindeich, Aufschittungsflachen und
Siedlungsbereiche weisen stark veran-
derte Bdden auf.

Rheindeich: Auftragsbéden mit hohem
Biotopentwicklungspotential (als ma-
gere Wiesen)

Bodenauftrag in der Rheinaue, d.h.
Bodenmassenbedarf (--)

Dauerhafter Verlust (Uberbauung
QUrch Deichkérper) von Béden in der
Uberflutungsaue (-)

Inanspruchnahme von Bdden (im Be-
reich des Deichkdrpers) mit Entwick-
lungspotential fir Magergrtnland (--)
(wiederherstellbar)

vorteilhaft (im Vergleich) :
kein Bodeneingriff in den Haldenfuf3
der Rockelsberghalden

Der Bodenauftrag / Bodenmassebe-
darf nimmt im Vergleich zu Variante 1
einen geringeren Umfang ein. (-)

Inanspruchnahme von Bdden (im Be-
reich des Deichkérpers) mit Entwick-
lungspotential fiir Magergriinland (--)
(wiederherstellbar)

vorteilhaft (im Vergleich) :
relativ geringste Flacheninanspruch-
nahme, geringe Bodenmassenbewe-

gung

Bei Variante 3 entsteht infolge Boden-
abtrag und Bodenaustausch im Be-
reich der Rockelsberghalden ein Bo-
denmasseniiberschuss. (--)

Voraussichtlich zusatzlicher Flachen-
bedarf fir Wasserableitung und —riick-
haltung infolge Trassierung am FuB
der Rockelsberghalden. (-)

vorteilhaft (im Vergleich) :

kein Verlust von Béden in der Uberflu-
tungsaue und von Bdéden mit Entwick-
lungspotential fir Magergrinland

Keine der drei Varianten fihrt zum Verlust schutzwirdiger Béden (gemaB Karte der schutzwirdigen Béden in NRW).
Die Neuversiegelung der StraBenoberflachen fihrt zum anlagebedingten Verlust belebter Bodenoberflachen und damit
zum Entzug von Flachen. Zusatzlich werden ggf. bei allen Varianten Flachen fir Wasserriickhalteflachen beansprucht,
bei Variante 3 evtl. auch fir den Rickhalt von Wasser der Halden.
Die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme ist bei Uberschlagiger Betrachtung bei allen drei Varianten &hn-

lich grof3.

Variantenreihung

Bei z.T. gegenséatzlichen Auswirkungen stehen die drei Varianten nahezu gleichrangig nebeneinander.
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Umweltauswirkungen Bewertung: (-) = maBig gravierend (--) = gravierend (---) = besonders gravierend

Schutzgut
Funktionen und Bedeutung

Variante 1

Variante 2

Variante 3

Schutzgut Wasser

Deichvorland einschlieBlich Rhein:
gesetzl. Uberschwemmungsgebiet

Stillgewasser
im NSG "Werthauser Wardt"

Die Trasse beansprucht auf gesamter
Lange Retentionsraum des Rheins
(Uberschwemmungsgebiet), fiir den an
anderer Stelle Kompensation bereit zu
stellen ist. (---)

Bau- und betriebsbedingtes Ver-
schmutzungsrisiko fir Rhein und
Stillgewasser im NSG "Werthauser
Wardt". (-)

Die Trasse beansprucht auf gesam-
ter LAnge Retentionsraum des
Rheins (Uberschwemmungsgebiet),
fr den an anderer Stelle Kompensa-
tion bereit zu stellen ist. Das bean-
spruchte Retentionsvolumen ist je-
doch geringer als bei Variante 1. (--)

Bau- und betriebsbedingtes Ver-
schmutzungsrisiko fiir Rhein und
Stillgewasser im NSG "Werthauser
Wardt". (-)

Baubedingtes Verschmutzungsrisiko
fir das Grundwasser im Zusammen-
hang mit Bodenabtrag am Ful3 der
Rockelsberghalden. (-)

vorteilhaft (im Vergleich) :
nur geringe Verluste von Retentions-
raum

Nordlich km 2+000 (6stlich der Klaranlage) verlaufen alle Varianten im Bereich des Retentionsraumes des Rheins.
Es besteht bei allen Varianten ein bau- und bedingte Verschmutzungsrisiko fiir das Grund- und Oberflachenwassers,
welches bei Einhaltung entsprechender SchutzmaBnahmen voraussichtlich jedoch nicht zu Beeintrachtigungen flihren

wird.

Variantenreihung

eindeutig ungtinstigste Lésung
(Inanspruchnahme Retentionsraum)

ungulinstige Lésung
(Inanspruchnahme Retentionsraum)

eindeutig glnstigste Lésung
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Schutzgut Umweltauswirkungen Bewertung: (-) = maBig gravierend (--) = gravierend (---) = besonders gravierend
Funktionen und Bedeutung Variante 1 Variante 2 Variante 3
Schutzgiiter Luft und Klima Es gehen auf langer Strecke Wald-

bestdnde mit Immissionsschutz- und

Waldbestande mit Immissionsschutz- Klimaschutzfunktion verloren. (--)

und Klimaschutzfunktion:

westlich der Emmericher StraBBe sowie
die sidlichen Bereiche des Waldbe-
standes westlich des Rheindeichs

Bei km 0+100 gehen bei allen drei Varianten Waldbestande mit Immissionsschutz- und Klimaschutzfunktion verloren.
Von allen drei Varianten gehen betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Staub- und Schadstoffemission) auf die angren-
zenden Flachen aus.

Die Neuversiegelung der StraBenoberflachen tragt zu klimarelevanten Aufheizungseffekten bei, die jedoch bei allen drei
Varianten nahezu identisch sind.

Variantenreihung | Varianten 1 und 2 gleichrangig (gunstiger als Variante 3) relativ unglnstigere Lésung
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Umweltauswirkungen Bewertung: (-) = maBig gravierend (--) = gravierend (---) = besonders gravierend

Schutzgut
Funktionen und Bedeutung

Variante 1

Variante 2

Variante 3

Schutzgut Landschaft

LSG "Rheinauenbereich Werthauser
und Rheinhauser Wardt": Bedeutung
als naturnahes, fir das Landschafts-
bild typisches Uberschwemmungsge-
biet des Rheins; pragender Land-
schaftsteil Rheinufer

LSG "Rheinuferpark”: mittlere Bedeu-
tung fir das Naturerleben, gliedernde
und belebende Wirkung der Waldran-
der

Verluste von Gehdlzen (Beeintréchti-
gung Vielfalt, pragende Elemente (-)

Verluste von Gehdlzen (Beeintréchti-
gung Vielfalt, pragende Elemente (-)

Die geplante Stlitzwand stellt ein
dauerhaft sichtbareres naturfremdes
Element dar, dass zu einer Verringe-
rung der Naturndhe des Landschafts-
bildes der offene Rheinaue fihrt. (--)

Verluste von Gehdlzen (Beeintréchti-
gung Vielfalt, pragende Elemente (-)

Die Variante greift auf langer Strecke
in die Randbereiche von Waldbestan-
den ein, die eine gliedernde und bele-
bende Bedeutung fir das Land-
schaftsbild haben. Auswirkung auf
Randbereiche, d.h. die Funktion bleibt
auf gréBerer Betrachtungsebene weit-
gehend erhalten.

(Neuentwicklung eines Waldrandes
voraussichtlich méglich)

Von allen drei Varianten gehen betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Verkehrslarm, visuelle Beeintrachtigungen durch
Fahrzeugverkehr) auf den offenen Landschaftsraum der Rheinaue aus.
Die Lage der StraBe auf Hohenniveau des Rheindeichs fiihrt bei allen Varianten zu visuellen (anlage- und betriebsbe-
dingten) Fernwirkungen auf das Landschaftsbild.
Bei km 0+100 gehen bei allen drei Varianten Waldflachen (Teil des LSG Rheinuferpark) verloren mit Bedeutung fiir das
Naturerleben und der gliedernden und belebenden Wirkung der Waldrander.

Variantenreihung

relativ glinstigste Lésung

relativ ungiinstigste Lésung
(Stitzwand)

Variante 3 nimmt einen mittleren Rang
ein.

Schutzgiter Kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiiter

Im sUdlichen Trassenabschnitt miissen
u.U. drei Hochspannungsfreileitungs-
masten versetzt werden.

Eine besondere Betroffenheit der Schutzglter "Kulturelles Erbe" oder "sonstige Sachguiter"” ist bei keiner der drei Varian-

ten zu erkennen.

Variantenreihung

Die drei Varianten stehen gleichrangig nebeneinander (Variante 1 etwas ungtinstiger).
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7.4.2 Zusammenfassende Bewertung (Hauptvarianten)

In der Zusammenschau der betrachteten schutzgutbezogenen Auswirkungen lasst sich aus Um-
weltsicht keine eindeutige Praferenz fiir eine der drei Hauptvarianten aussprechen. Bei z.T. ge-
gensatzlichen Auswirkungen stehen sich die drei Varianten nahezu gleichrangig gegeniber:

Schutzgut Variante 1 Variante 2 Variante 3

Mensch zweitbeste Lésung relativ beste Lésung relativ unglnstigste Lésung
aufgrund des gréBten Fla- Flacheninanspruchnahme von | aufgrund des hohen Flachenan-
chenbedarfs im Bereich von Freizeiteinrichtungen kann ggf. | teils mit Waldverlust
Freizeiteinrichtungen technisch gelst werden.

Pflanzen und Tiere Die drei Varianten stehen nahezu gleichrangig nebeneinander.

Flache und Boden Die drei Varianten stehen nahezu gleichrangig nebeneinander.

Wasser eindeutig ungiinstigste ungiinstige Lésung eindeutig glinstigste
Lésung (Inanspruchnahme (Inanspruchnahme Retenti- Lésung
Retentionsraum) onsraum)
Klima und Luft Varianten 1 und 2 gleichrangig relativ ungiinstigere
(gunstiger als Variante 3) Lésung
Landschaftsbild relativ glinstigste Lésung relativ ungiinstigste relativ glinstigste Lésung
Lésung (Stiitzwand)

Kulturelles Erbe /

" Die drei Varianten stehen gleichrangig nebeneinander (V.1 etwas ungtinstiger).
Sachguter g 99 ( gunstiger)

Die von den einzelnen Varianten ausgehenden Auswirkungen sind, soweit dies auf Basis der
vorhandenen Datengrundlage zu erkennen ist, jeweils nicht von solcher Intensitat, dass dies von
vornherein zum Ausschluss einer Lésung fihren wiirde (da z.B. gesetzliche Normen Uberschrit-
ten werden, oder die Eingriffe vom Grundsatz her nicht zu kompensieren waren).

Alle Varianten fihren infolge von Flacheninanspruchnahme und Versiegelung zu deutlichen Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Boden. Da i.d.R. dem eine gréBengleiche Entsiegelung an-
dernorts nicht entgegen gesetzt werden kann, nimmt somit bei Durchfihrung des Vorhabens die
Versiegelung und der "Flachenverbrauch" zu. Neben dem Schutzgut Boden sind hierdurch auch
das Schutzgut Klima und — indirekt — das Schutzgut Wasser betroffen.

Wie schwerwiegend diese Beeintrachtigung des Naturhaushaltes einzustufen ist, bleibt — unter
Beachtung aller entscheidungsrelevanter Sachverhalte — der Giterabwagung im Rahmen der
Plangenehmigung vorbehalten.

Anlage- und betriebsbedingt fihren alle drei Varianten (wenn auch in unterschiedlicher Weise)
zu einer Beeintrachtigung des Wohn- und Wohnumfeldes der értlichen Wohnbevdlkerung sowie
der Erholungseignung des Landschaftsraumes im Verbund der Rheinaue. Im weiteren ware zu
prufen, inwieweit Beeintrachtigungen vermindert werden kénnen (z.B. Larmschutz, soweit hierauf
ein gesetzlich Anspruch bestiinde) oder Ersatz fir beanspruchte Flachennutzungen (z.B. bei Ver-
lust von Sportflachen) erfolgen kann. Zudem sind Lésungsmadglichkeiten zu suchen, zur Sicher-
stellung der Zuganglichkeit des betroffenen Freiraums und dessen Nutzung (hier ist insbesondere
an die Bedeutung des auf dem derzeitigen Deich verlaufenden Weges als Uberértlicher Rad- und
Wanderweg zu beachten).

Demgegeniber ergeben sich bei allen drei Varianten bereichsweise betriebsbedingte Entlas-
tungswirkungen im Kernbereich von Duisburg-Rheinhausen fir die dort ansédssige Wohnbevdl-
kerung (infolge Abnahme des Verkehrsaufkommen).
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Eingriffe in Natur und Landschaft, das hei3t Eingriffe im Sinne des Naturschutzgesetzes sind bei
Durchfihrung des Vorhabens mit allen drei Varianten verbunden. Nach derzeitigem Kenntnis-
stand ist nicht davon auszugehen, dass es sich dabei um grundsatzlich nicht ausgleichbare Ein-
griffe handelt. Die Klarung der Ausgleichbarkeit ist allerdings einem noch zu erstellenden Land-
schaftspflegerischen Begleitplan vorbehalten. Ahnliches gilt auch im Hinblick auf die naturschutz-
rechtlichen Bestimmungen zum Artenschutz. Im Rahmen einer noch zu erstellenden Artenschutz-
prufung ist zu klaren, ob unvermeidbare artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande eintreten
kdnnen, die zu einer Versagung des Vorhabens flhren kénnten bzw. ob eine Genehmigung le-
diglich im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Ausnahmeprifung erfolgen kann.

Alle drei Varianten flihren in unterschiedlichem Maf zu Eingriffen in das Landschaftsbild. Aller-
dings kann diesbeziiglich angenommen werden, dass, mit Ausnahme der betriebsbedingten vi-
suellen Stérwirkungen, eine Kompensation im Sinne des Naturschutzgesetzes erzielt werden
kann.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Emissionen durch den StraBenverkehr) und damit Auswir-
kungen auf die Schutzgiter Luft und Menschen (d.h. die menschliche Gesundheit) ergeben sich
bei allen drei Varianten gleichermaBen. Inwieweit immissionsschutzrechtliche Grenzwerte Uber-
schritten werden, ist im Rahmen einer entsprechenden Prognoseberechnung zu beurteilen.

Bei der Beurteilung der Auswirkungen auf die genannten Schutzgiter ist allerdings auch hier zu
beriicksichtigen, dass sich bei allen drei Varianten bereichsweise betriebsbedingte Entlastungs-
wirkungen im Kernbereich von Duisburg-Rheinhausen (infolge Abnahme des Verkehrsaufkom-
men) ergeben kénnen.

Eingriffe in den Retentionsraum des Rheins (d.h. Verlust von Retentionsvolumen) sind als beson-
ders schwerwiegende Umweltbeeintréachtigung einzustufen, da diese dem Umweltziel entgegen-
steht, Retentionsrdume von Gewassern zu erhalten bzw. sogar zu vergréBern. Die Verfolgung
dieses Umweltzieles soll dazu dienen, einen ausreichenden und nachhaltigen Hochwasserschutz
zu sichern. AuBBerdem ist der Erhalt bzw. die Rickgewinnung von Auenflachen eine Forderung
des WHG und ein wichtiges Element der Zielerreichung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL).
Damit ist dieses Ziel als besonders hochrangig anzusehen, das bei der Beurteilung der Varianten
einen entsprechend hohen Stellenwert einzunehmen hat. Alle Varianten greifen in den Retenti-
onsraum des Rheins ein, allerdings in unterschiedlichem MafBe. Da nach derzeitigem Kenntnis-
stand nicht gewahrleistet werden kann, dass fir die mit dem Vorhaben verbundenen Verluste
eine entsprechende Volumenkompensation andernorts erfolgen kann, ist in diesem Zusammen-
hang im Vergleich der untersuchten Lésungsanséatze Variante 3 als vorrangig einzustufen.

Fazit

In der Zusammenschau stehen sich demnach die Varianten 1 und 3 mit unterschiedlichen Aus-
wirkungsschwerpunkten als erwagenswerte Lésungen gegentber. Gibt man in der Abwagung
dem Erhalt des Rhein-Retentionsraumes ein besonders hohes Gewicht (s.0.) ist Variante 3 zu
praferieren.

7.5 Weitere geprifte Alternativen

Neben der oben genannten Trassenfihrung im Zuge der Hauptvarianten wurden in einem frihen
Planungsstadium weitere Trassenflhrungen skizziert (vgl. Abbildung 29). Aus den unten aufge-
fihrten Grinden wurden diese alternativen Trassenflihrungen als unglnstig oder nicht realisier-
bar eingestuft und daher keiner vertiefenden Planung und Beurteilung unterzogen.
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Abbildung 29: nicht weiter verfolgte Alternativtrassen

Die in obiger Abbildung skizzierten Lésungen erwiesen sich aus folgenden Griinden als nicht
vorzugswiirdig:

— Ein Verlauf im Zuge der DeichstraB3e (rote Linie) zwischen Siedlungsrand von Rheinhau-
sen und dem éstlich angrenzenden Freiraum (gréBtenteils Waldbestand, Rockelsberghal-
den) wirde zu einer deutlichen betriebsbedingten Beeintrachtigung der westlich der
Trasse angrenzenden Wohnbevdlkerung fihren, was umfangreiche LarmschutzmaBnah-
men erfordern wiirde. Das mit der Planung beabsichtigte Ziel der Entlastung des Sied-
lungsbereichs von Duisburg-Rheinhausen von Durchgangsverkehren wirde somit nicht
erreicht bzw. die Beeintrachtigung von Siedlungsflachen lediglich verlagert.

Zudem wirden umfangreiche Kanalbauten erforderlich und die értliche Lage von zahlrei-
chen Ver- und Entsorgungsleitungen wéaren zu beachten.

— Mit den skizzierten Querungen des Freiraums zwischen 6stlichen Siedlungsrand von
Rheinhausen und dem Rheindeich (griine bzw. gelbe Linien) ergeben sich Bestandsver-
luste (u.a. erhebliche Eingriffe in Wald) und Zerschneidungswirkungen mit Auswirkungen
auf die Erholungseignung des Raumes (Querung von zahlreichen Waldwegen) und far
die Tierwelt. Je nach Verlauf ergeben sich Beeintrachtigungen fur Sport- und Kleingarten-
anlagen. Als umweltrelevanter Aspekt sind zudem massive Eingriffe in die Hausmll- bzw.
Aschedeponie zu nennen,

Die Auswirkungen der skizzierten Querverbindungen sind daher gegeniber einer Tras-
sierung im Zuge des Rheindeichs als schwerwiegender einzustufen.

7.6 Beschreibung der Vorzugsvariante und zusammenfassende Beurteilung
der Umweltauswirkungen

In Abstimmung mit der Duisburger Infrastrukturgesellschaft mbH hat das IBN im November 2020
auf Basis der zuvor beschriebenen und bewerteten Vorplanungen eine Vorzugsvariante der Tras-
senflhrung entwickelt, die den weiteren Planungs- und Genehmigungsschritten zugrunde liegen
sollte. Auf Grundlage von Abstimmungen mit der Stadt Duisburg Anfang 2021 wurde fiir den sud-
lichen Anschluss eine geanderte StraBenflhrung als Vorzugstrasse gewahlt.
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7.6.1 Beschreibung der Planung

Die Vorzugsvariante beinhaltet die technischen Losungen fur die Anschlliisse an das vorhandene
StraBennetz im Stiden und Norden und fir die Ausbildung der StraBentrasse auf dem vorhande-
nen Deich bzw. Hochufer:

— Der Anschluss an die Moerser StraBBe (L237) wird in Anlehnung an die in Kap. 7.3 be-
schriebene Variante "Blau" vorgenommen. Die wesentlichen Merkmale sind:

e Der Verkehr wird in beiden Fahrtrichtungen durch Tunnelbauwerke unter der Mo-
erser StraBBe hindurchgefihrt. Dabei wird ein vorhandenes Bauwerk genutzt und
durch einen Neubau erganzt.

e Der Anschluss an die von Siiden kommende Osttangente (Osloer StralBe) sowie
die Verbindungsfahrbahn zum Kreisverkehr sind entsprechend der klnftigen Ver-
kehrsbelastung auszubauen.

e Der Anschluss an die Moerser StraBe verlauft Gber den vorhandenen Kreisver-

kehr.
—
1
\I
. - __‘.II.'I_ -_
1 3 \I\L y| . [ = =
Elelle drmschutzwand| r: | Larmechutzwand
h=2,50m _ |h=2.50m

Abbildung 30: Vorzugsvariante — Verkehrsfihrung stdlicher Anschluss

— Die Trasse der Vorzugsvariante verlauft ab der Fahrstra3e mit beiden Richtungsfahrbah-
nen Uber den Rheindeich. Der Querschnitt wird in Anlehnung an die "Hauptvariante 3"
(vgl. Kap. 7.4) gestaltet, d. h. die Fahrbahn wird unter weitgehender Beibehaltung der
Deichbéschung auf einer Verbreiterung zur Landseite hin gefuhrt. In Weiterentwicklung
dieser Variante wird der bisher Uber den Deich verlaufende Radweg wasserseitig am
Deichfuf3 geflihrt. Hierdurch werden straBenbauliche Eingriff in den westlich des Deichs
gelegenen Wald- und Haldenbereich minimiert. Weitere Detailplanungen beziehen sich,
mit der gleichen Zielrichtung, auf die abschnittsweise Errichtung von Spund- und Stitz-
wanden, sowie auf die Realisierung von mehreren Querungshilfen fiir Rad- und FuBgéan-
ger sowie den Erhalt vorhandener Rad- und FuBwegeverbindungen westlich des vorhan-
denen Rheindeichs.

— Der Anschluss an die Essenberger bzw. Emmericher StraBe (L473) erfolgt auf Grundlage
der in Kap. 7.2 beschriebenen "blauen Variante". Die dort skizzierte L6sung wurde eben-
falls verkehrsplanerisch weiter ausdifferenziert. (vgl. Abbildung 31).
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Abbildung 31: Vorzugsvariante — Verkehrsfihrung nérdlicher Anschluss

7.6.2 Beschreibung und Beurteilung der Umweltauswirkungen

Die Vorzugstrasse ist mit den oben beschriebenen, allgemeinen Auswirkungen der neuen Stral3e
auf die verschiedenen Schutzglter verbunden. Die wesentlichen, nachteiligen Auswirkungen
sind:

— baubedingte Stérwirkungen mit Auswirkungen auf die Schutzgiter Menschen und Tiere

— anlagebedingte Versiegelung mit Auswirkungen auf die Schutzglter Tiere, Boden, Was-
ser, Klima und Landschaft

— anlagebedingte Zerschneidungswirkung des unzerschnittenen verkehrsarmen Raums
UVZR-3576 mit Auswirkungen auf die Schutzgiter Menschen, Tiere und Landschaft

— betriebsbedingte Auswirkungen infolge Verlarmung und Verkehrsfluss mit Auswirkungen
auf die Schutzgiter Menschen und Tiere

Im Folgenden werden lokal auftretende, spezielle Konflikte beschrieben (von Sid nach Nord;
Fettdruck: besonders gravierende Beeintrachtigungen) (vgl. auch Karte 4):

— Zunahme der Verkehrsmenge auf der MargarethenstraBe: Betriebsbedingte Beein-
trachtigung der sudlich angrenzenden Wohnbebauung; ggf. Larmschutz erforderlich
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— Waldbestand nérdlich der Moerser StraBe: Bau- und anlagebedingter Teilverlust des
alteren Waldbestands im LSG "Rheinuferpark”, Beeintrachtigungen der Bedeutung als
Wohnumfeld bzw. fiir das Naturerleben und die Erholung (WFK: Erholungswald Stufe 1),
Beeintrachtigung der Funktionen flr den Biotop- und Artenschutz sowie Immissions-
schutz- und Klimaschutzfunktion; betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung, Ver-
kehrsfluss der genannten Funktionen)

— Kleingartenanlage: Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung, visuelle Beunruhi-
gung durch Verkehrsfluss)

— Jugendfarm / Tiergnadenhof: Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung, visuelle
Beunruhigung durch Verkehrsfluss)

— Zufahrtsbereich FahrstraBBe: Kleinflachiger Verlust von Retentionsvolumen

— Wassersportverein: Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung) der Sportanlage

— Sportplatz: Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung) der Sportanlage

— Kleingartenanlage: Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung)

— Ostlicher Rand des Rheinuferparks: Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme von Wald, AufreiBen des Waldrandes auf langer Strecke: anlage- und betriebsbe-
dingte Beeintrachtigung der Bedeutung des Waldes flr den Biotop- und Artenschutz, Zer-
schneidungswirkung Offenland-Waldbestand; betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlar-
mung, visuelle Beunruhigung) des Waldbestandes mit Bedeutung fir das Naturerleben
und mit Erholungsfunktion; betriebsbedingte Beeintrachtigung der Immissions- und Klima-
schutzfunktion des Waldes

— Modellflugplatz: anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Teilbereichen des Modell-
flugplatzes

— Sportanlage: Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung) der Sportanlage

— Gehdlzbestand am Fuf3 der Rockelsberghalden: bau- und anlagebedingter Verlust rand-
licher Bereiche des Gehdlzbestandes, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der
Bedeutung des angrenzenden Bestandes flr den Biotop- und Artenschutz, Zerschnei-
dungswirkung Offenland-Waldbestand; betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung,
visuelle Beunruhigung) des Bereichs mit Bedeutung flr das Naturerleben und mit Erho-
lungsfunktion

— Rockelsberghalden: Beeintrachtigung der Erholungseignung der Halden (mit Aussichts-
punkt) infolge Verldarmung und Beeintréachtigungen des Landschaftsbildes

— gesamte Rheinaue / LSG "Rheinauenbereich Werthauser und Rheinhauser Wardt™:
Betriebsbedingte Beeintrachtigung (durch Verlarmung, visuelle Effekte durch den Ver-
kehrsfluss) der Rheinaue mit Bedeutung fir das Naturerleben und die Erholung (bedeu-
tender gréBerer Freiraum im Siedlungsbereich von Duisburg); betriebsbedingte Beein-
trachtigung der Tierwelt (Verlarmung, visuelle Beunruhigung); anlage- und betriebsbe-
dingte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes (AufreiBen des Waldrands, Fahrbahn, vi-
suelle Effekte durch Verkehrsfluss und Fahrzeugbeleuchtung)

— NSG "Werthauser Wardt" / gesetzlich geschiitzter Biotop: Bau-, anlage- und betriebs-
bedingte Beeintrachtigung des Gebietes; Zerschneidungswirkung zwischen Offenland
bzw. Gewasser und Gehdlzbestand (Barrierewirkung, erhdéhtes Tétungsrisiko flr boden-
gebundene Tierarten durch Verkehrsfluss), Stérung der Tierwelt durch Verlarmung und
visuelle Beunruhigung

— Rheinaue / LSG "Rheinauenbereich Werthauser und Rheinhauser Wardt" (nérdlich
der Klaranlage): Betriebsbedingte Beeintrachtigung (durch Verlarmung, visuelle Effekte
durch den Verkehrsfluss) der Rheinaue mit Bedeutung flr das Naturerleben und die Er-
holung
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— nordlich bzw. nordéstlich Klaranlage: bau- und anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme von Deichflachen mit relativ artenreichem Griinland; anlagebedingter Verlust von
Retentionsraum und von gemaB GD NW schutzwiirdigem Boden (Regelung und Puffer-
funktion / natlrliche Bodenfruchtbarkeit: sehr hoch)

— nordlich Klaranlage: kleinflachige Inanspruchnahme der Biotopkataster-Flache BK-4506-
0020 (hier: landseitige Deichbéschung mit artenreicher und relativ magerer Mahwiesen-
Vegetation)

— nordliche Anbindung der Osttangente an die Emmericher StraB3e: anlage- und betriebs-
bedingte Zerschneidung der Biotopverbundflache besonderer Bedeutung, anlagebeding-
ter Verlust von gemans GD NW schutzwirdigem Boden (Regelung und Pufferfunktion /
natlrliche Bodenfruchtbarkeit: sehr hoch); bau- und anlagebedingter Verlust von Einzel-
baumen (straBenbegleitende Gehdlze).
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8

8.1

Ermittlung und Beurteilung umweltbezogener MaBnahmen

MaBnahmen zur Vermeidung potentieller Umweltauswirkungen

Das Erfordernis zur Minimierung potentieller Umweltauswirkungen ergibt sich aus unterschiedli-
chen rechtlichen Vorgaben. Der Trager eines Vorhabens ist aufgrund der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung dazu verpflichtet, den Eingriff auf das unvermeidbare zu beschranken.

Dabei kénnen die Vorkehrungen und MaBnahmen zur Minimierung von Umweltauswirkungen
(entwurfstechnischer) Bestandteil des Vorhabens sein oder zusatzlich dazu ergriffen werden. Die
nachfolgend aufgelisteten méglichen Vorkehrungen und MaBnahmen stellen keine abschlie-
Bende Liste dar. Die konkret vorzusehenden MaBnahmen sind in den Genehmigungsunterlagen
festzulegen.

Vorhabenimmanente Vorkehrungen und MaBnahmen

bei Uberschreiten maBgeblicher Grenzwerte:

Errichtung vom Larmschutzwanden und/oder

Einbau von larmminderndem Asphalt (OPA)

MaBnahmen zum passiven Larmschutz (z.B. Einbau von Schallschutzfenstern)
geregelte Sammlung und Ableitung des auf den Fahrbahnen anfallenden Regenwassers
und Versickerung und/oder Einleitung in die Vorfluter unter Beachtung relevanter Vorga-
ben und Bestimmungen
Anpassung der bauzeitlich beanspruchten Flachen an die 6rtlichen Gegebenheiten zum
Erhalt schutzwirdiger Bestande (z.B. randstandige Einzelbaume)

Einhaltung aller baubetrieblichen Schutzvorschriften beim Umgang mit wassergeféhrden-
den Stoffen

Einleitung von bauzeitlichen Simpfungswéassern in die Vorfluter unter Vorschaltung von
Sand- und Schlammfangen

bei Abtrag kontaminierter Béden (Altlasten): Kontrolle und normengerechte Entsorgung /
Deponierung des anfallenden Bodenmaterials

Beachtung der gesetzlich vorgeschriebenen Schutzzeiten fir das Entfernen von Gehdlz-
besténden.

Spezielle Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Schutz und Sicherung von an das Baufeld angrenzenden, erhaltenswirdigen Bestanden
wahrend der Bauzeit (z.B. durch Bauschutzzaun)

bei Nachweis von Amphibien mit Wanderverhalten (z.B. Gewasser im Offenland — Wald):
Errichtung bauzeitlicher Amphibienschutzzdune und Absammlung der einwandernden
Tiere und deren Verbringung in geeignete Bereiche

Einhaltung spezieller artenschutzrechtlicher Vorgaben zum zeitlichen Bauablauf (die Vor-
gaben kdnnen artspezifisch unterschiedliche Zeitraume betreffen)

vor dem Féllen der Gehdlze Kontrolle auf das Vorhandensein von Nestern / Horsten und
Hohlen bzw. auf Besatz (Végel / Flederm&use); bei festgestelltem Besatz: Ausflugkon-
trolle und anschlieBend Verschluss der Hohlen vor der Féllung

Ausbringen von Nistkasten / Fledermauskasten

Einbau von dauerhaften Kleintierdurchldssen unter der StraBBe sowie dazugehdérigen Leit-
einrichtungen

Bau von Schutzeinrichtungen/ Querungshilfen fiir Fledermé&use und Brutvigel
zielgerichtete Wiederherrichtung bauzeitlich beanspruchter Deichabschnitte zur Entwick-
lung artenreicher, méglichst nahrstoffarmer Grinlandflachen.
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8.2 MaBnahmen zur Aufrechterhaltung des Retentionsvolumen

Soweit durch das Vorhaben in den Retentionsraum des Rheins eingegriffen wird, ist der dabei
entstehende Verlust von Retentionsvolumen an anderer Stelle im Uberschwemmungsbereich des
Rheins durch Schaffung entsprechender Volumina zu kompensieren.

8.3 MaBnahmen zur naturschutzrechtlichen Kompensation des Eingriffs

Nicht vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind entsprechend den Bestim-
mungen des Bundesnaturschutzgesetzes durch geeignete Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen
zu kompensieren. Hierzu kdbnnen MaBnahmen zur Verbesserung vorhandener Biotopstrukturen
und / oder die Neuentwicklung geeigneter Bestande gehéren, z.B.:

— Entwicklung einer strukturreichen Waldmantelvegetation entlang aufgerissener Waldbe-
stande

— (Nutzungs-)Extensivierung vorhandener Grinlandflachen in der Rheinaue

— Anlage von Blanken in der Rheinaue / Entwicklung von Réhrichtflachen

— Umwandlung von Ackerflachen in Grinland innerhalb der Rheinaue

— Zulassen der natirlichen Sukzession auf bisher intensiv genutzten Flachen

— Anpflanzung von Gehdlzen (Einzelbdume, Geblische, Hecken und Gehdlzstreifen)

— Umwandlung intensiv genutzter und / oder monostrukturierter Wélder in arten- und struk-
turreiche, extensiv genutzte Waldbestéande

— Neuanlage von Waldflachen (Waldersatz)
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9 Hinweise zum weiteren Ablauf der Landschaftsplanung
9.1 Erforderliche landschaftsplanerische Genehmigungsunterlagen

Nach derzeitigem Kenntnisstand ist flir die Genehmigung des Vorhabens ein Planfeststellungver-
fahren durchzuftuhren. Folgende landschaftsplanerischen Unterlagen sind hierfir erforderlich.

9.1.1 UVP-Bericht

GemaB UVPG ist fir das geplante Vorhaben ein UVP-Bericht zu erstellen. Dessen Inhalte erge-
ben sich insbesondere aus den Anforderungen des § 16 UVPG:

(1) Der Vorhabentrager hat der zustandigen Behérde einen Bericht zu den voraussichtlichen Um-
weltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest folgende Angaben
enthalt:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und
zur Ausgestaltung, zur GréBe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorha-
bens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auf-
treten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, ver-
mindert oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten MaBnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nach-
teiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgegli-
chen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmaBnahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

6. eine Beschreibung der vernlnftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifi-
schen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe
der wesentlichen Grinde fUr die getroffene Wahl unter Beriicksichtigung der jeweiligen
Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Bei einem Vorhaben nach § 1 Absatz 1, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Vor-
haben, Projekten oder Planen geeignet ist, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen,
muss der UVP-Bericht Angaben zu den Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele
dieses Gebiets enthalten.

(2) Der UVP-Bericht ist zu einem solchen Zeitpunkt vorzulegen, dass er mit den tbrigen Unterla-
gen ausgelegt werden kann.

(3) Der UVP-Bericht muss auch die in Anlage 4 UVPG genannten weiteren Angaben enthalten,
soweit diese Angaben fir das Vorhaben von Bedeutung sind.

[...]

(5) Der UVP-Bericht muss den gegenwartigen Wissensstand und gegenwartige Prifmethoden
berlicksichtigen. Er muss die Angaben enthalten, die der Vorhabentrager mit zumutbarem Auf-
wand ermitteln kann. Die Angaben mulssen ausreichend sein, um

1. der zusténdigen Behdrde eine begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen des Vor-
habens nach § 25 Absatz 1 zu erméglichen und
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2. Dritten die Beurteilung zu erméglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Umwelt-
auswirkungen des Vorhabens betroffen sein kénnen.

(6) Zur Vermeidung von Mehrfachprifungen hat der Vorhabentréger die vorhandenen Ergebnisse
anderer rechtlich vorgeschriebener Prufungen in den UVP-Bericht einzubeziehen.

[...]

(9) Der Vorhabentrager hat den UVP-Bericht auch elektronisch vorzulegen.

9.1.2 Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

Gemal BNatSchG ist bei der Genehmigung des geplanten Vorhabens die naturschutzrechtliche
Eingriffsregelung anzuwenden. Deren Inhalte ergeben sich insbesondere aus den Anforderungen
der §§ 15 und 17 BNatSchG:

§ 15 BNatSchG

(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternati-
ven, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrach-
tigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht
vermieden werden kénnen, ist dies zu begrinden.

(2) Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaBnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu er-
setzen (ErsatzmaBnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Be-
eintréchtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem be-
troffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild land-
schaftsgerecht neu gestaltet ist [...].

[...]

(5) Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die Beeintrachtigungen
nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und
die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderun-
gen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.

(6) Wird ein Eingriff nach Absatz 5 zugelassen oder durchgefiihrt, obwohl die Beeintrachtigungen
nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat
der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten. [...]

(7) Das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit wird erméchtigt,
im Einvernehmen mit dem Bundesministerium flr Erndhrung und Landwirtschaft, dem Bundes-
ministerium flr Verkehr und digitale Infrastruktur und dem Bundesministerium fir Wirtschaft und
Energie durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates das Né&here zur Kompensa-
tion von Eingriffen zu regeln, [...].
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§ 17 BNatSchG

(1) Bedarf ein Eingriff nach anderen Rechtsvorschriften einer behérdlichen Zulassung oder einer
Anzeige an eine Behdrde oder wird er von einer Behérde durchgefihrt, so hat diese Behérde
zugleich die zur Durchftiihrung des § 15 erforderlichen Entscheidungen und MaBnahmen im Be-
nehmen mit der fir Naturschutz und Landschaftspflege zustédndigen Behérde zu treffen, soweit
nicht nach Bundes- oder Landesrecht eine weiter gehende Form der Beteiligung vorgeschrieben
ist oder die flr Naturschutz und Landschaftspflege zustandige Behdrde selbst entscheidet.

[...]

(4) Vom Verursacher eines Eingriffs sind zur Vorbereitung der Entscheidungen und MaBnahmen
zur Durchfiihrung des § 15 in einem nach Art und Umfang des Eingriffs angemessenen Umfang
die fur die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen Angaben zu machen, insbesondere Uber

1. Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs sowie

2. die vorgesehenen MaBnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz der Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft einschlielich Angaben zur tatsachlichen und
rechtlichen Verflgbarkeit der fir Ausgleich und Ersatz benétigten Flachen.

Die zustandige Behdrde kann die Vorlage von Gutachten verlangen, soweit dies zur Beurteilung
der Auswirkungen des Eingriffs und der Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen erforderlich ist. Bei
einem Eingriff, der auf Grund eines nach 6ffentlichem Recht vorgesehenen Fachplans vorgenom-
men werden soll, hat der Planungstrager die erforderlichen Angaben nach Satz 1 im Fachplan
oder in einem landschaftspflegerischen Begleitplan in Text und Karte darzustellen. Dieser soll
auch Angaben zu den zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes "Natura 2000" notwendi-
gen MaBnahmen nach § 34 Absatz 5 und zu vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen nach § 44
Absatz 5 enthalten, sofern diese Vorschriften fir das Vorhaben von Belang sind. Der Begleitplan
ist Bestandteil des Fachplans.

L.

(10) Handelt es sich bei einem Eingriff um ein Vorhaben, das nach dem Gesetz Uber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung einer Umweltvertraglichkeitsprifung unterliegt, so muss das Verfahren, in
dem Entscheidungen nach § 15 Absatz 1 bis 5 getroffen werden, den Anforderungen des ge-
nannten Gesetzes entsprechen.

[..].

9.1.3  Artenschutzpriifung (ASP)

Im Rahmen einer ASP ist zu Uberprifen, inwieweit die mit dem geplanten Vorhaben verbundenen
Auswirkungen den Vorschriften fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflan-
zenarten entgegenstehen.

Geman § 44 BNatSchG gilt:
(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

[.]

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefihrt
werden, sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Satze 2 bis 5. 2Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, européaische Vogelarten oder solche Arten betroffen,
die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein VerstoR3
gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko far
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof3
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

[..].

Geman § 45 BNatSchG kdnnen Ausnahmen von den Verboten des § 44 zugelassen werden.
Dabei gilt:
[...]

(7) Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustédndigen Behérden [...] kbnnen von den Ver-
boten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

[..]

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieB3lich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der mafB3geblich glinstigen Aus-
wirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
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Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Arti-
kel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthélt. Artikel 16 Ab-
satz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu be-
achten. [...].

9.2 Abschatzung des Untersuchungsumfangs fiir 6kologische
Datenerfassungen

Die oben genannten Unterlagen miissen auf Grundlage ausreichend aktueller und genauer Daten
erstellt werden. Im Folgenden wird der voraussichtlich erforderliche Umfang der Datenerfassun-
gen von Tieren und Pflanzen (floristische und faunistische Kartierungen) abgeschétzt. Die Aus-
sagen beruhen auf den im Rahmen der Erstellung der Machbarkeitsstudie gewonnenen Erkennt-
nissen, Erfahrungswerten und den einschlagigen methodischen Vorgaben des LANUV.

— Biotoptypenkartierung im gesamten Untersuchungsgebiet des LBP (ca. 180ha)

— Kartierung Horst- und Héhlenbaume (geeignete Strukturen im UG UVS, ca. 230 ha)

— Kartierung Brutvdgel (ca. 230 ha, 8 Erfassungstermine)

— Kartierung Fledermause (Aufstellen von Horchboxen an geeigneten Stellen und Detektor-
begehungen ausgewahlter Bereiche)

— Kartierung Amphibien im Bereich des NSG "Werthauser Wardt", Ermittlung méglicher
Wanderkorridore zwischen Laichgewasser und pot. Winterlebensrdumen z.B. Wald west-
lich des Rheindeichs (ca. 500m Amphibienzaun im Bereich des NSG)

— Kartierung Reptilien im Bereich nérdliche Rockelsberghalde

— Kartierung Haselmaus (Waldrandbereiche im UG LBP / UVS).

9.3 Abschatzung der voraussichtlichen Kosten fur die Erstellung der land-
schaftsplanerischen Genehmigungsunterlagen

Die Kosten fir die Erstellung der landschaftsplanerischen Gutachten (UVP-Bericht, LBP, ASP),
einschlieBlich der erforderlichen floristischen und faunistischen Kartierungen belaufen sich nach
Uberschlagiger Abschatzung voraussichtlich auf etwa 140.000 €. Anderungen des Untersu-
chungsrahmens der &rtlichen Erfassungen, die beim Scoping-Termin festgelegt werden, kénnen
zu Abweichungen von dieser Abschétzung fuhren.
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10 Zusammenfassung

Zur Entlastung des Duisburger Stadtteils Rheinhausen vom Schwerverkehr soll eine neue Stra-
Benverbindung zwischen der Moerser StraBe im Stden und der Emmericher StraBe unter Um-
gehung dicht bebauter Siedlungsbereiche geschaffen werden. Die Realisierbarkeit des Vorha-
bens wird in einer umfassenden Machbarkeitsstudie untersucht. Neben dem vorliegenden Teil-
bereich Umwelt befassen sich weitere Teile der Studie mit der StraBenplanung, der Verkehrspro-
gose, den Larmemissionen und dem Hochwasserschutz.

Der vorliegende Teilbereich Umwelt behandelt die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutz-
guter geman UVPG. Die Aufgabe der Machbarkeitsstudie ist die Uberschlagige Ermittlung und
Bewertung der wesentlichen umweltrelevanten Aspekte der Realisierung der ,Osttangente®. Eine
umfassende Untersuchung anderer méglicher Losungen mit grundsétzlich anderen Trassenflh-
rungen ist ausdrtcklich nicht Gegenstand der Betrachtungen.

Anhand vorhandener Daten werden der Bestand bzw. Zustand der Schutzgdter flr den potenti-
ellen Auswirkungsbereich des Vorhabens dargestellt und die voraussichtlichen Auswirkungen
Uberschlagig ermittelt und bewertet. Hierbei werden verschiedene mdgliche Varianten flr die
Trassenflhrung und die Gestaltung der Anschllisse an die vorhandenen Stra3en betrachtet.

Die Ergebnisse der Untersuchungen wurden kontinuierlich zwischen den verschiedenen, an der
Erstellung der Studie beteiligen Fachdisziplinen ausgetauscht. Darauf aufbauend wurde von den
technischen Planern eine Vorzugstrasse mit optimierten Anschliissen an das vorhandene Stra-
Bennetz entwickelt.

Fir die Genehmigung des Vorhabens ist nach derzeitigem Kenntnisstand ein Planfeststellungs-
verfahren durchzufiihren. Die Machbarkeitsstudie ist kein Bestandteil der Genehmigungspla-
nung. Die fir das Planfeststellungsverfahren erforderlichen landschaftsplanerischen Genehmi-
gungsunterlagen umfassen einen UVP-Bericht, einen landschaftspflegerischen Begleitplan und
eine Artenschutzprifung. Die Erstellung dieser Unterlagen bedarf ausreichend aktueller und ge-
nauer Daten. Im Jahr 2021 werden daher 6rtliche Erfassungen der relevanten Tiergruppen Vogel,
Flederm&use, Amphibien und Reptilien sowie eine flachendeckende Erfassung der Biotoptypen
im Einwirkungsbereich des Vorhabens durchgefihrt. Die voraussichtlichen Kosten fir die Erstel-
lung der landschaftsplanerischen Genehmigungsunterlagen fir die betrachtete StraBenverbin-
dung werden auf Grundlage von Erfahrungswerten abgeschéatzt.

Die zustandige Behodrde unterrichtet und berat den Vorhabenstrager geman §15 UVPG auf An-
trag oder nach eigenem Ermessen Uber den Untersuchungsrahmen fir den UVP-Bericht. Hierzu
wird im allgemeinen eine Besprechung gemal § 15 (3) UVPG, der so genannte ,Scoping-Ter-
min“, durchgeflihrt. Dies sollte méglichst zeitnah erfolgen, um den Umfang von Fachgutachten
und értlichen Erhebungen und die in der Variantenprifung zu berticksichtigenden Alternativen zu
konkretisieren.
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LSG "Rheinauenbereich Werthauser und Rheinhauser Wardt"
(gesamte Rheinaue):

Betriebsbedingte Beeintrachtigung (durch Verlarmung,
visuelle Effekte durch den Verkehrsfluss) der Rheinaue

mit Bedeutung fur das Naturerleben und die Erholung als
einziger verbliebener Freiraum in diesem Siedlungsbereich
von Duisburg

kleinflachige Inanspruchnahme der Biotopkataster-Flache
BK-4506-0020 (hier: landseitige Deichbdschung mit
artenreicher und relativ magerer Mahwiesen-Vegetation)

bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
von Deichflachen mit relativ artenreichen Griinlandflachen

INSGRGebiet{nordlichy
[der/Asterlagen]KuhstrafeX|

anlagebedingter Verlust von Retentionsraum und

von gemafy GD NW schutzwirdigem Boden
(Regelung und Pufferfunktion /
naturliche Bodenfruchtbarkeit: sehr hoch)

anlage- und betriebsbedingte Zerschneidung
V ‘ Y der Biotopverbundflache (besondere Bedeutung);
bau- und anlagebedingter Verlust |%¥8 anlagebedingter Verlust von gemak GD NW
von Einzelbaumen ~ | schutzwirdigem Boden (Regelung und Pufferfunktion /
(straBenbegleitende Gehdlze % 4 naturliche Bodenfruchtbarkeit: sehr hoch)

et (ol dowi . S 7

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung des

NSG "Werthauser Wardt" / gesetzlich geschitzter Biotop:
Zerschneidungswirkung Offenland bzw.

Gewasser - Gehdlzbestand (Barrierewirkung, erhéhtes
Toétungsrisiko fur bodengebundene Tierarten durch Verkehrsfluss),
Stérung der Tierwelt durch Verlarmung und visuelle Beunruhigung
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LSG "Rheinauenbereich Werthauser und Rheinhauser Wardt"
(gesamte Rheinaue):

Betriebsbedingte Beeintrachtigung (durch Verlarmung,
visuelle Effekte durch den Verkehrsfluss) der Rheinaue

mit Bedeutung fur das Naturerleben und die Erholung

als einziger verbliebener Freiraum in diesem Siedlungsbereich
von Duisburg;

betriebsbedingte Beeintrachtigung der Tierwelt

(Verlarmung, visuelle Beunruhigung);

anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung

des Landschaftsbildes (Aufreiflien Waldrand, Errichtung

einer ca. 1,50m hohen Stutzwand, visuelle Effekte

durch Verkehrsfluss und Fahrzeugbeleuchtung)

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Wald,
AufreiRen des Waldrandes auf langer Strecke:

anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Bedeutung
des Waldes fiir den Biotop- und Artenschutz,
Zerschneidungswirkung Offenland-Waldbestand;
betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung,

visuelle Beunruhigung) des Waldbestandes mit

Bedeutung fir das Naturerleben (LSG "Rheinuferpark")

und mit Erholungsfunktion;

betriebsbedingte Beeintrachtigung der Immissions-

und Klimaschutzfunktion des Waldes

Kleinflachiger Verlust von Retentionsvolumen
durch die erforderlicher Anbindung der
Fahrstrale an die Osttangente

anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
von Teilbereichen des Modellflugplatzes

bau- und anlagebedingter Verlust

von Geholzbestanden
(mit den genannten Auswirkungen)

bau- und anlagebedingter Verlust
von Geholzbestanden
(mit den genannten Auswirkungen)

WA S - .

Beeintrachtigung der Erholungseignung der Rockelbergshalden
(mit Aussichtspunkt) infolge Verlarmung und Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes (anlagebedingt: StralRentrasse;

urch Verkehrsfluss)

Betriebsbedingte Beeintrachtigung
(Verlarmung) der Sportanlage

3

Betriebsbedingte Beeintrachtigung
(Verlarmung) ngartenanlage

T T

etriebsbedingte
(Verlarmung) der Sportanlage
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Bau- und anlagebedingter Verlust des alteren Waldbestands

Betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung, im LSG "Rheinuferpark” mit Bedeutung als Wohnumfeld
visuelle Beunruhigung durch Verkehrsfluss) bzw. fir das Naturerleben und die Erholung
der Jugendfarm / Tiergnadenhof

(WFK: Erholungswald Stufe 1), fir den Biotop- und

Artenschutz und mit Immissionsschutz- und Klimaschutzfunktion;
betriebsbedingte Beeintrachtigung (Verlarmung, Verkehrsfluss)
der genannten Funktionen

O

Beeintrachtigung A Verlust von Gehélzbestan

e } 4

»

Betriebsbedingte (Verlarmung, visuelle
Beunruhigung durch Verkehrsfluss)
der Kleingartenanlage;
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